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Разсиатривая д р ев н іш ій  польскорусскія отиошенія, 
мы встречаемъ въ польской летописной литературе убЄж- 
деніе, что Р у с ь ^ в ъ  давнее уже время.*, была подчинена 
польскому государству, вслЄ д с твіє  чего и платила ему дань. 
Походъ Болеслава Храбраго сл}^жплъ осповашеыъ для этого 
убежденія и, хотя ггйкоторьнг*^благопріятньія для Польши 
слЄ д с твія  его давно уже были уничтожены деятельностью 
русскихъ князей, все таки Русь, по свидетельству поль- 
скпхъ лЄ т о п и с є й , оставалась данннцей своихъ соплемен- 
иыхт. сосЄ дєй , шЄ йгь болЄе, что одинъ нзъ потомковъ Боле­
слава Волеславъ Смелый совершплъ новый победоносный 
походъ на русскую землю.

Въ X IV  п X V  веках'ы все эти доводы оставляются, 
какъ недостаточные - на первый планъ выдвигается воен­
ная деятельность Казиміра Велнкаго, который снова за- 
воевалъ всю южную Русь или по крайней мЄрЄ**Галицію, 
Волынь и Подолію. Между те м ъ ^  около того же времен^
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Литовцы заключили съ Польшею Федеративный сою зъ, 
главнымъ з'Слов1емъ котораго была неприкосновенность 
террпторш обеихъ союзныхъ сторонъ. Приведенное выше 
мнеше польскихъ летопнсцевъ о завоеван!,чхъ Казищра^, 
прямо нарушало права Литвы на Волынь и Подолда^р земли, 
добытыя ея оруж]еыъ и отчасти брачными союзами • — 
отсюда споръ между Литвою и Польшею ияъ за Волыни 
и Подолш. Поляки, опираясь на деятельность Казнм]ра 
Велвкаго, кроме того ссылались на акты о слитш, выдан­
ные отъ имени Ягелла и Витовта ( ' )  н ^  несколько 
поздне^цютъ имени Сигизмунда Кейстутовича. Литовцы 
старались уменьшить значен]е этихъ актовъ, требовали

') Обіщпнія , дннпыя Ягелдоыъ при заключеиіи брачиаго союза сь Ядвигой, 
относящінся къ с літію русско-литовскихъ областей съ Польшею, такъ сообщаются 
Длугошемъ : •Terrasqne Lithuania, Samogitite et Russiae, in quibus naturali 
jure et acquisito habebat dominium merum et mixtum, ditioni suae parentes, 
regno Polonite perpetiu>.Jncorporavit, univit, invisceravit, adjunxit, appropri- 
avit et caet. (sub аітоЧЗбб). Это nautcrie Д.іугошІГ гїбдтнерждается слони am 
Ягсл.іа иъ акти городельскомъ 1413. «Quamvis eo tempore, quo almo spirit® 
inspirante, fidei catholic* recepta et recognita claritate, coronam regDi l’ olo- 
ni* assumpsimus, pro Christian* religionis incremento et bono stat.u et com- 
modo terrarum nostrarum Lilhuam*, ipsas et cum terns, dominiis ipsis sub­
jects et connexia, pracfato regno nostro Poloniac appropriavimua, iucorpora- 
vіmus, conjunximus, univimus, adjunximus, confoederavimus de consensu 
unanimi nostro et. aliorum fratrum nostrorum et omnium Baronum, Nobi- 
lium, Procerum et Bojarorum ejusdem terrae Lithuaniae voluntate accedentc 
et assensu. (Voll. log. I, 30. Изд. Огрызка). Вся позднЪйшал исторія Литвы 
даетъ намъ полное право сомневаться въ справедлиностн уШіренія Ягелла , что 
сіїїтіе Литвы и подчиневныхъ ей областей съ Польшею произошло такл;е съ 
согласіа вельможъ литовскихъ • мы зиасыъ , что даже братья короля пе все со­
гласились иа это соеднпеиіе , Андрей Вингольдъ полоцкій пришелъ даже къ у 6t- 
я.дечію и объявилъ , что Ягелло , принявъ^)имскую веру, иотсрялъ право власти 
пндъ народомъ правослапнымъ (Dz. st. nar. Lit. Нарбутта, стр. 389): erne 
более противииьовъ соедипспія должно было быть между литовскими вельможами, 
большинство которыхъ исиоведывало православную веру. Вираженій .univimus, 
incoi pm и\ imus • п пр., имЄюіція целью показать тончайшіе оттенки полнейшего 
с літій, оскорбляли нпосдедствіи народную гордость литовцевъ , которые , какъ 

«̂гвидимъ, требовали ихъ уничтожешя въ городельскомъ акте.
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даже и зм іш ен і я ихъ редакцій, но нъ свою очередь сами 
добивались подобной же опоры для свонхъ притязапій и 
требовали отъ свонхъ князей, при нхъ вступленіи на тронъ, 
ппсьменныхъ обязательствъ сохранять въ целости террп- 
торію Великаго Княжества Литовскаго. Тутъ происходило 
весьма странное явленіе: тіз же самые государи, которые, 
будучи литовскими князьями, клялись въ ненарушимости 
литовской территоріи, Д'ЬлаяСЬ ь̂ чрезъ некоторое вреыя^, 
королями польскими, торжественно обізщали слить обе  
части Федерацій въ одно целое и следственно прямо на­

рушали клятву, данную литовдамъ.
Генеральные сеймы, на которыхъ сходились предста­

вители обоихъ народовъ, были местомъ этихъ споровъ* 
каждая сторона стремилась достигнуть своей цізли и при- 
томъ путемъ убеж денія; но такъ какъ ни одна сторона

~ ’ос „
не признавала справедливы-отг доводовъ другой, то весьма 
естественно, что путь мирнаго убежденія не могъ при­
вести ни къ чему* былъ только одинъ способъ рЄиіепія—  
съ оруж1емъ въ рукахъ* но къ нему боялись прибегнуть^ 
потому что каждая сторона вмела внешнихъ враговъ,

I онарушавшпхъ ея спокоиствіе и далее грозившихъ ея само­
стоятельности. Эта одинаковость внешнихъ отношений 
Литвы и Польши была главною причиною, которая под­
держивала прежний Федеративный союзъ и отдаляла полное 
слитіе двухъ частей въ одно целое. Причина эта пере­
стала существовать около половины X V I столЄ т ія ; в ъ  это  

время**Польша успела довольно хорошо устроить свои от- 
пошенія къ соседямъ, успела обезопасить себя и звн е; 
Литва же напротивъ подверглась значительной опасности 
со стороны Москвы, Крыма, Турціи и Швеціп, да къ тому 
лее потеряла и внутреннее спокойствіе, вслЄ дствіє  развштія
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въ ней множества разлпчныхъ^  протестантскихъ сектъ. 
Эти обстоятельства дали Польше перевесъ въ ея споре 
съ Литвою^ и на люблинскомъ сейме 1569 г. поляки реш и­
тельно потребовали полнаго слитія Литвы н подчииеиныхъ 
ей областей^ съ Польшею. И такъ опасность грозила лиг 
товцамъ съ двухъ сторонъ : съ Востока имъ угрожало 
завоеваніе оружлемъ, съ Запада завоеваніе дипломатическое* 

^.между литовцами явилось несогласіе, образовалась партія, 
которая пожелала слитія съ Польшею, считая его меньшимъ. 
пзъ двухъ золъ * она-то боролась на люблинскомъ сейме 
съ королемъ, сенаторами и послами, домогаясь какой ви­
будь уступки въ пользу литовцевъ и , не добившись ни­
чего, съ сокрушеннымъ сердцемъ подписала люблинский 
актъ. Этотъ актъ , не смотря на множество протестовъ. 
былъ введеиъ въ дЄ й ствіє  принудительною властью короля 
и такимъ образомъ дЄло партій .стало деломъ общпмъ.

После этого общаго очерка^ я позволю себе  войти 
въ некоторый подробности, которыя наглядно представятъ 
характеръ спора о правахъ на Волынь и Водолію.

Основываясь^ главиымъ образомъ^. на летописцахъ 
польскпхъ, не лншнпмъ считаю сказать несколько словъ 
о достопнствахъ этшхъ писателей и о степени довЄрія, 
которую можно питать къ нпмъ. Большая часть лЄ т о и и с - 

цевъ польскпхъ и въ особенности уважаемый Длугошъ, — 
писатели, вообще достойные всякаго почтеиія, въ разска- 
захъ своихъ о Руси^ являются забывшими главную обя­
занность историка — безпристрастіе * представляя пельско- 
русскія отношеиія въ совершенно нзвращеипомъ ви д е , 
они темъ сэмымъ содействовали къ распростраиенію въ 
деломъ польскомъ народе неверныхъ понятій объ этомъ 
предмете. Какую бы эпоху не взяли мы, везде видпмъ
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натяжки и пзвращеиіе истины, но особенно лживы польскія 
лЄ топнс.и въ разсказахъ своихъ о древиейшихъ польскорус- 
скихъ отношеніяхщ Разсказы эти въ такой степени запута­
ны, часто безсмыслеины, что не стоятъ критическаго разбора/ £^**_"/:<'*г-с. r>t. о.
и я только заимствую изч̂  Длугоша древиейшія и звЄ с тія  его ^ it ^  
о Р у си , будучи убеж денъ, что одно изложеніе ихъ будетъ 
достаточнымъ доказательствомъ гірнстрастія этого историка.

ИзвЄстія эти начинаются сообщешемъ усп еха  рус- 
скихъ : Владим1ръ св. завоевалъ Червенскіе города, ко­
торые и по Н естору были въ земле Ляховъ, но несколько 
позднее, убоявшись могущества Болеслава Храбраго , 
заключилъ съ нимъ союзъ. Походъ Болеслава Храбраго на 
Русь съ ц Є лью  возстановленія Святополка на тевскомъ 
столе, описанъ съ особеннымъ блескомъ. Не обращая 
вниманія на частности, на упоминаніе иапр. о колоинахъ^ 
который Болеславъ, подражая Геркулесу, поставилъ гранью 
польскпхъ владЄнііі на В остоке и что конечно есть ничто 
иное, какъ цветы реторики, мы прямо переходнмъ къ ре- 
ззмьтату этого похода: по Длугошу Болеславъ завоевалъ 
большую часть (magnam porlionem) русской земли, про­
стирающуюся до самаго Кіева и, какъ самъ онъ, такъ и 
преемники его , управляли ею чрезъ назиачаемыхъ ими 
чпновниковъ (per Praefeclos el Capilaneos). (см. Длугоша 
подъ 1009 г.) Въ 1018 г., продолжаетъ Длугошъ, Ярославъ 
покусился было освободиться изъ подъ власти Болеслава, 
но потерпелъ сильное пораженіе на берегахъ Буга п 
Русь снова была опустошена огнемъ и мечемъ въ нака- 
заніе за попытку освободиться и съ цЄлью устрашенія 
на будущее время. После чего Болеславъ опять даровалъ 
мпръ русскому князю, обязавъ его платить небольшую 
дань (modeslo imposilo tribulo); съ этого времени русский
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кпязь и многочисленные п богатые его народы, побеж­
денные бол'Ізе кротостью и добродетелями Болеслава, чЄмь 
оружіемщ всегда оставалпсь ему верными и совестливо 
исполняли свои обязанности, не смЄя и подумать, при 

,.ч* *§ жпзип Болеслава, о возобновлен^ войны и свержепіп на- 
ложениаго на нихъ ига. (1019 годъ). По смерти Болеслава. 
Ярославъ съ братомъ своимъ Мстпславомъ, напалъ на 
Польшу и захвативъ Червенскъ и другіе города, опусто- 
гаплъ некоторый польскія страны, отку$1 вывелъ много 
пленныхъ, впослЄдствііі носеленныхъ близъ Кіева. Сверхъ 
того Мечпславъ II (сыиъ п преемннкъ Болеслава) узналъ, 
что русскіе вообще хотятъ свергнуть и го , наложенное 
его отцомъ, съ каковою целью устроили уже заговоръ 
противъ поляковъ: желая пресечь это опасное двнженіе 
въ самомъ начале, Мечпславъ двнн}тлся на Р у сь , захва- 
тилъ знатнейшихъ (ргіпсіроііогез) русскихъ и отправилъ 
нхъ въ Краковъ, где некоторое время держалъ въ каче- 
ствЬ заложннковъ, потомъ усмнрнлъ мятежъ и , снабдивъ 
крепости гарнизонами п съестными припасами, возвра­
тился въ Польшу. Начавітеся, по смерти Мечислава, без­
порядки дали Ярославу возможность напасть на Мазовію
и опустошить ее (1039 г.) Между темъ, сыиъ Мечислава, 
Казтпръ, изгнанный еще въ малолетстве изъ отечества, 
воротился въ Польшу въ 1041 г.* онъ вступилъ въ доб- 
рыя отношенія съ Ярославомъ, женился на его сестре 
Марій и пользовался его помощію для успокоенья своего 
смятеннаго государства, такъ Мазовія была усмирена съ 
помощію Ярослава. Эта помощь не осталась безъ награды : 
Казтпръ возвратилъ Ярославу все завоеванное на Руси 
дедомъ его Болеславомъ ( а). Въ 1070 г. Болеславъ СмЄ-

9  Multa castra et regioncs Russia:, quæ avus suus Bolesluus, Pulono-
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лый (сыиъ Казиміра) пожелалъ возвратить завоеванія Бо­
леслава Храбраго, уступленным отцомъ его Ярославу и 
двинулся на Р у с ь , подъ предлогоыъ помощи Изяславу 
кіевскому, на дочери котораго, Вышеславе онъ былъ же- 
натъ. Въ речи, произнесенной къ войску, онъ высказалъ 
свои права на Р у сь : право войны и право, перешедшее 
къ нему отъ матери, (сестры  Ярослава). Едннствевнымъ 
результатемъ этого похода было завоеваиіе на возврат- 
номъ пути изъ Кіева, Перемышля, который сдался после 
продолжительной осады, при чемъ много помогли полакамъ 
голодъ и чума, свирЄнствовавшіе между осажденными. 
Когда въ 1072 Изяславъ долженъ былъ вторично бежать 
изъ Кіева, Болеславъ снова отправился въ походъ, какъ 
для его возставовлевія, такъ и съ завоевательною цЄлью. 
Опустошивъ землю хелмскую , которая прежде называлась 
владлмірскою, а теперь зовется луцкою, Болеславъ взялъ 
одинъ изъ важнейшихъ городовъ ея , Волынь, славшійся 
частію изъ страха, частію въ надежде на его известную 
щедрость. Князь Всеволодъ (кіевскій) пошелъ было про­
тивъ поляковъ, по, увидавъ очевидную для себя опасность, 
возвратился. Князь Григорій, ( 3) владЄвіпій луцкою зем­
лею, не видя себе  спасенія, явился въ лагерь Болеслава 
и, въ знакъ своей верности, далъ заложннковъ (1074 г.); 
тогда Болеславъ двинулся къ Кіеву, решившись окончить 
войну не ранее пріобрЄтенія этого города; подъ самымъ 
1Певомъ поразилъ онъ на голову Всеволода, и прогнавъ

nun rex, in Russia, viclo et conflicto Jaroslao, consecutus fnerat et in earn 
diem tenuerat, post contractam affmitatem in signnin veri foederis el sineerac 
affinitatis, Jaroslao j-estiiuit (snb. anno 1(MI).

*) Очевидно, что Ддугошъ рпзумЪетъ здЪсь нолынскпго князя Игоря, но Игорь 
съ 1056 г. иняжидъ въ Смоленск!;, а въ 1059 г. умеръ.
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его, возвратился въ Польшу съ награбленными сокрови­
щами И съ победовосиымъ войскомъ. (?) Проведя всю 
зиму и часть весны дома, король съ ббльшимъ еще вои- 
скомъ пошелъ на Русь и, дойдя до Ш ева, ооложилъ е ю  
такъ , что пресекъ все подвозы^ голодъ и болбзии, от- 
крывипеся въ городе принудили шевлянъ сдаться. У м е­
ренность Болеслава привязала къ нему сердца побежден-

оныхъ такъ, что те  делали даже подарки ему и его войск} , 
управлеше К1евомъ съ его областью было отдано коро­
левскому родственнику Изяславу. Устропвъ такимъ образомъ 
руссшя дела, Болеславъ наложилъ большую дань на всю 
Русь и со всехъ коицовъ земли потекли сокровища въ 
его казну. Эти богатства дали возможность полякамъ 
вести очень веселую жизнь въ Клеве; жены пхъ, остав- 
Ш1яся въ Польше, узиавъ о безнравственности свопхъ 
мужей, вступили въ связь съ рабами. Лишь только весть 
о томъ достигла Клева, польсше воины запылали мщешемъ, 
быстро выступили изъ Клева и король увидалъ себя среди 
непр1ятельской земли, безъ войска и безъ всякшхъ средствъ 
защищать себя отъ ненависти враговъ. Позднее встр'Ь- 
чаемъ только одно пзвест1е объ этомъ короле: въ 1078 
г. онъ далъ войско Ярополку Изяславичу владимирском}7, 
боровшемуся въ то время съ Мономахомъ. Сынъ Боле­
слава Смелаго, желая сделать русскихъ, покорениыхъ его 
отцомъ, более искренними и более преданными, женился 
на Евдокш, дочери клевскаго князя Святополка. Цель эта 
не была достигнута: р уссте  попрали права польскаго 
князя (jus consortis, jus malernum et palernum), выгнали 
изъ крепости польете гарнизоны и въ теч ете  года сде­
лались совершенно свободными * они въ особенности не­
навидели польское владычество по причине релипозпой
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(1090  г. см. у Длугоша стр. 316 , лейпцигское изд. 1711 
г.). После этого русоків неоднократно нападали на Польшу 
(см. подъ 1101, 1116  и др. год.) и проникали до самой 
Вислы. Эти частыя нападенія, въ которыхъ особенно от­
личился Володарь Ростиславичь, заставили Болеслава III 
обратиться съ жалобою къ Владимиру Моиомаху и другимъ 
русскимъ князьямъ. Но это ие помогло. Въ 1123 г. Боле­
славъ III (сынъ Владислава) предпринялъ походъ на Русь 
съ ц Є лью  возстановленія родственника своего Ярослава 
владимірскаго, стЄспепнаго Мономахомъ. Около Перемышля 
онъ соединился съ Коломаномъ, братомъ венгерскаго ко­
роля, который также шелъ помогать Ярославу - кроме того 
па его сторону стали Василько и Володарь пєремьипльскіе 
и Владим1ръ Володаревичъ. Союзники скоро покорили Велзъ, 
Червенъ, Владпм1ръ и другіе города, отнятые Мономахомъ 
у Ярослава, затемъ пошли къ Кіеву, разбили на дороге 
высланное противъ нихъ войско и гнали до воротъ (Клева), 
которым называются польскими. Въ новой би тве, тутъ 
происшедшей, Ярославъ былъ убитъ, после чего союзники 
согласились на мольбу о мире со стороны Андрея, кото- 
раго Моиомахъ, конечно убежавшій при приближены не- 
пріятеля, поставилъ начальиикомъ кіевской крепости. За- 
ключивъ союзъ (foedus?) съ обещ атем ъ  взаимной помощи 
разошлись во свояси. Подъ 1124 нападеніе Володаря, 
опустОшпвшаго Польшу на большое пространство, а подъ 
1134 г .: «между темъ русскіе князья, побуждаемые Яро- 
полкоцъ Владим1ровичемъ шевскимъ, часто и тайно сове­
товались между собою , какъ бы сложить съ себя иго, 
наложенное на нихъ Волеславомъ и поляками. Ярополкъ 
пропзнесъ блестящую речь на тему дань и рабство и 
умолялъ князей и войско принести все  жертвы для того
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чтобы достигнуть свободы. Болеславъ, занятый въ то время 
чешскою и венгерскою войною, былъ очень недоволенъ, 
услыхавъ объ этомъ заговоре, онъ иаходилъ, что ему 
предстоитъ большая опасность и , чтобы избавиться отъ 
иея, оиъ приказалъ одному изъ своихъ бароновъ украсть 
Ярополка- украсть шевскаго князя въ его стольномъ го­
роди, среди его дружины, среди преданнаго ему народо- 
населешя и пр., и пр., и пр .; далее начинается такая 
путаница, которую выписывать будетъ совершенно без- 
полезно.

Прпведеиныхъ выписокъ достаточно, чтобы судить о 
характере повествовашя Длугоша-, лучшимъ опроверже- 
шемъ его, конечно, должны служить руссшя летописи, 
которыя не могли же не сообщить о потере самостоятель­
ности земли русской, о дани, которую она платила поля- 
камъ, о кыязьяхъ русскихъ, управлявшихъ ею въ качеств!* 
иаместниковъ короля польскаго, и т. д. Откровенная и 
простодушная речь нашихъ древиихъ летописцевъ ог- 
страняетъ отъ нихъ всякий упрекъ въ такоыъ упорномъ 
и постояиномъ извращенш истины, въ сокрыт!и одного 
изъ важиеншпхъ событш нашей древней исторш. И сточ­
ники неписменпые, всегда долее сохраняющееся въ парод- 
ноп памяти, о которыхъ упомиыаетъ Длугошъ, именно 
колонны, поставлеипыя Болеславомъ Храбрымъ, какъ грань 
влад1зшп его па Ьостоке, должны бы были изобличить не­
правд} лЬтописцевъ, но народъ, какъ будто, согласился 
съ ними и нигде, ни въ одиомъ пропзведешн устной ли­
тера г} ры, на сколько оыг1з намъ известны, ни въ одиомъ 
преданш, случайно занесенномъ въ летопись, не упомянулъ 
объ этихъ впдимыхъ послеДств!лхъ Болеславова похода, 

оора.юмъ было бы излишпимъ трудиться доказы­
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вать историческую несостоятельность Длугоша, тгймъ бо­
лее, что собственное изложение его, взятое само ПО Себе, 
не выдержнваетъ критики: не разъ встречается въ иемъ 
такъ или иначе совершившееся освобождеше земли русской 
и вслг1здъ за т!змъ, безъ всякаго действ1я со стороны кня­
зей польскихъ, Русь снова является имъ подчиненною, 
платящею дань, или — руссш е князья нападаютъ на Поль­
шу, опустошаютъ ее, правительство польское обращается 
къ старейшему князю русскому, сидящему въ Клеве, какъ 
бы признавая себя безсильнымъ оградить страну отъ по- 
добныхъ вторжеш й, а чрезъ несколько страницъ поме­
щается и звес^ е  объ единодушномъ решенш князей рус- 
скихъ возстать противъ Польши и свергнутЬ съ себя 
позорное иго. Еще более удивляется читающий Длугоша, 
находя въ немъ теж е матерьялы для характеристики польско- 
русски хъ отнош еш й, что и въ русскихъ летоппсяхъ, но 

только матерьялы эти окрашены въ иной, неверный цветъ. 
Изъ русскихъ летописей мы знаемъ, что первоначально 
отношешя князей польскихъ и русскихъ были весьма 
сходны съ отношениями русскихъ князей между со б о ю : 
они вмешивались въ распри князей нашихъ, помогали од- 
нпмъ, воевала съ другими, въ свою очередь также поль­
зовались нашею помощью , во взаимныхъ сношеы!яхъ 
употребляли родственным назвашя: братъ, отецъ и дейст­
вительно были въ родстве , потому что польете князья 
женились на русскихъ кияжнахъ, а р у сст е  па польскихъ. 
Подобный взглядъ на эти отношешя легко доказывается и 
темн Фактами, которые находятся у Дл}ггош а, т. е. пз- 
веспямп о взаимной помощи и о брачныхъ сою захъ ; у 
Длугоша было еще настолько добросовестности, оиъ былъ 
на столько нсторикъ, что не решился вычеркнуть эти
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Факты, несмотря па т о , что они даютъ возможность от­
вергать друпе, пмъ же сообщаемые, но въ тоже время 
онъ былъ патрютъ и, такъ какъ сочннеше его написано 
въ эпоху особенно спльныхъ притязапш короны на руссшя 
области., то оно конечно должно было послужить некото­
рою опорою для этнхъ притязашй, должно было распро­
странить въ обществ* убеждеше въ справедливости ихъ 
и возвестп пхъ начало къ древнейшему времени • впро- 
чемъ этотъ патрштнзмъ является гораздо ран ее: н Мар- 
тинъ Галлъ п Кадлубекъ говорплп уже о «Russia vecligalis».

И такъ мы впдимъ, что не было никакого историче- 
скаго осповашя для того взгляда, который сложился въ 
Польше, на отношения ея кч> Руси уже въ XIII столетш; 
одна народная гордость можетъ объяснить намъ это за- 
блуждеше, поддержанное н развитое патрютическимп усн- 
Л1яып летопнсцевъ. Правда, былъ отт*ыокъ завоевательный 
въ древи*йшпхъ отпошешяхъ нольскорусскихъ, но это 
можетъ быть сказано только о червенскихъ городахъ. 
Первоначально собственность поляковъ, они были завое­
ваны Владшпромъ св., отняты Волеславомъ Храбрымъ ('*), 
снова возвращены Ярославомъ I, вторично отняты Воле­
славомъ См*лымъ и всл*дъ за т*мъ опять являются соб­
ственностью русских*, вероятно всл*дств1е деятельности 
Володаря Ростпславпча. На ипхъ п после устремляется 
внимаше Польши, что нисколько неудивительно, если при- 
мемъ въ соображете близкое соседство, неустройства и 
безпорядкп въ малолетство Даниила Романовича н наконецъ 
прекращеше дпнастш Романа Великаго, что действительно

*; Излншпимъ считаю доказывать, что завосв-.ние червенскихъ городонъ было 
едииствешшмъ сЛідствіеаг побъдоиоснаго похода Болеслава Храбраго на Русь.
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подаетъ возможность королю Казнміру завладеть червонною 
Русыо. Вотъ вполне псторическій Фактъ, не подлежащій 
никакому сомнЄнію ; Длугошъ, разсказывая о иемъ, опять 
греш итъ протпвъ истины, утверждая , въ одномъ мЄ с т Є , 

что Казим1ръ завоевалъ целую Р усь, въ другомъ, что за- 
воеванія его простирались на Галицію, Волынь и Подолію.

Въ опроверженіе Длугоша, представимъ краткую ис- 
торію этнхъ странъ современи прекращенія въ нихъ рус- 
скаго господства и, показавъ истинныя границы завоеваний 
Казиміра Великаго, продолжимъ наше изслЄдованіе до 
люблинской ун ій ; такимъ образомъ мы будемъ иметь воз­
можность изложить весь споръ, происходивши между Лит­
вою и Польшею о правахъ на Волынь и Подолію.

Потомство короля русскаго Даніила самостоятельно 
управляло галицко-волынскою державой до 1335 г., ( 8)  по 
крайней м*рЄ въ этомъ году въ нослЄдній разъ упоми­
нается Ю рій Аидреевпчъ, dux tolius Russiae minoris и съ 
этого времени единая галицко-волынская земля окончательно 
разделилась на дв* отдельный части : Галицію н Владимірію 
или Волынь. ГІаселеиіе галицкаго княжества единогласно 
избрало своимъ кияземъ Болеслава мазовецкаго, сына 
Тройдена и Марій, сестры Юрія Андреевича, приходив- 
шагося такнмъ образомъ племяниикомъ последнему рус­
скому князю ( б). Давъ обещаніе ничего не изменять безъ 
народной воли, Волеславъ скоро нарушилъ самое дорогое 
для народа право свободно нсповедывать отеческую веру; 
самъ католпкъ онъ захотелъ распространить католицизмъ

6) Кар. IV. прим. 276.
*) О Болеслпп* см. у Длугоша подъ 184£Lu„4;l гг. и у 

скаго (пъ собраніи Соммерсберга „ S і 1 езі j}̂  mm-scrip to
подъ 1333 и 1349 г. / А Х

1^1

Анонима Гнезнен- 
resu, во 2-мъ том'Ь;
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въ Галицш и иачалъ притеснять п рав о славны хъ. Не- 
удоводьств1е народа, возбужденное этнмъ наспл1емъ отече­
ственной вере , расло еще более, всл'йдствге угнетений н 
развратной жизни его прндвррныхъ, которые состояли нзъ 
поляковъ, чеховъ п пемцевъ  ̂ въ 1340 г. неудовольств1е 
это было причиной смерти Болеслава: онъ оылъ отрав- 
ленъ. Въ Марте 1340 г. погнбъ Болеславъ, а въ сл1зду- 
ющемъ месяце Львовъ былъ уже занятъ Казшпромъ, ко­
торый, какъ родственпикъ (они оба были женаты на 
родныхъ сестрахъ, дочеряхъ Гедпмпна), явился мстптелемъ 
за отравлегпе* въ этомъ случае Казиы^ръ дг1з1Йствовалъ съ 
величайшею поспешностью: лишь только услыхалъ онъ о 
смерти Болеслава, какъ тотчасъ же собралъ небольшое, 
сколько при немъ тогда было, войско и неожиданно явился 
у Львова. Граждане, неприготовленные къ отпору, безъ 
главы и руководителя, не могли долго сопротивляться и 
скоро покорились, обезпечивъ договоромъ неприкосновен­
ность своей религш, которая еще такъ недавно подверг­
лась опасности со стороны Болеслава. Забравъ множество 
драгоценностей, прппадлежавшпхъ русскимъ киязьямъ (зо­
лотые кресты съ частями древа Господня, драгоценны я 
короны, царсюй престолъ, маитш п пр.), король, оставпвъ 
въ Львове стражу изъ немцевъ, отправился въ обратный 
П) ГЬ. Въ томъ же году, уже съ большимъ войскомъ, Ко­
роль вторично пошелъ на Галицш и всю ее подчпнилъ 
своей власти ( 7).

) Длугошъ подъ 1310 г. По свидЪтельстпу Анонима въ 1340 г. былъ только 
одииъ походъ , всл'ЬДстше которого руссше вельможи , не будучи въ состоят» 
противиться могуществу короля , добровольно признали его своимъ господнпомъ 
и дали ему клятву нърпостн Аноинмъ но полагаетъ точныхъ границъ ваноева- 
п1нмъ Казшпра Вел., оиъ вообще говорнгъ , что Каз|шръ завладЪлъ русскимъ
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Владычество поляковъ было тягостно для русскихъ • 
недавшя гонешя в е р ы , быть можетъ пршгйснешя остав­
ленной Казшпромъ страж и, а еще более воспоминаше о 
прежней самостоятельной жизни государства заставляли 
русскихъ бояръ думать о сверженш ига. Польеше лето­
писцы иазываютъ иамъ двухъ изъ нпхъ : Датко, воеводу 
перемышльскаго и Дашнда изъ О стр ога , которые были 
главными действующими лицами при пзгнаиш поляковъ* 
плаиъ ихъ опирался на татарсшя силы* напоминая хану, 
что земли руссшя составляютъ его собственность, хотя 
это было несовсемъ справедливо, но очень лестно для 
самолюбия татар ъ , помянутые вельможи говорило, что Ка- 
зим!ръ запретплъ русскимъ платить, какъ водилось, еже­
годную дань хану и что они прпбйгаютъ къ его помощи 
для свержешя ненавистной власти короля. Понятно, что

царствомъ , но пзъ его же разсказп видно , что русскимъ царствомъ опъ назы- 
ваетъ владмшя Болеслава т. е. Галицію. По Длугошу король сдЪлалъ въ 1340 г. 
два похода, но въ описаній ихъ встречается столько противурізчій и очевндпыхъ по­
грешностей, что вКрптъ ему вполпВ нетъ никакой возможности. 1-й походъ былъ 
предприиятъ около 15-го Апреля, 2-й 24 го Іюпя, между этими числами 69 дней 
и нотъ что было сделано Казтпромъ въ теченіи этого времени : изъ Кракова 
иошелъ оиъ ко Львову (50 миль) въ Апреле месяце, когда разлитіе рекъ затру- 
динетъ путешсствіо , некоторое время осаждалъ городъ , велъ переговоры съ 
осажденными, накопецъ убедилъ пхъ сдаться , пошелъ потомъ къ Владимиру (30 
миль), осаднлъ и взялъ городъ, завладЬлъ всею Волынью, гозпратилсл во Львовъ, 
пожегъ его укрепленіл и съ тяжелою добычей двинулся въ Краковъ, г д'В собралъ 
войско изъ вс'ёхъ частей государства (ex  omnibus terris) и приготовился къ 
новому походу. (См. Аііоііимі, Г нез и опекай и Гоаннъ Длугошъ. Зубрицкаго стр. 
38). Очевидно Дл}ггошъ ne обращалъ внішапіл на то , что пнеалъ ; не гопорпмъ 
уже о другнхъ протнвурЁч1яхъ въ его разсказе : владпмірскій замокъ былъ наир, 
сожженъ въ 1-й походъ , а во 2-й его опять нужно было осаждать. И такъ, от­
вергая пзвіістія Длугоша, мы беремъ нзъ нпхъ только то, что согласно съ пока- 
заніями Анонима, именпо, что Казнм(ръ въ 1340 г. завоевалъ владіїпія Болеслава. 
Увереніе Длугоша, что Казтпръ покорнлъ въ 1310 г. всю русскую землю и что 
она съ того времени были присоединена къ ПольшЬ въ качеств^ пройннціи и 
павсегда при ней осталась , есть одно нзъ сильпыхъ доказатсльствъ недобросо­

вестности этого историка.
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ханъ съ удовольств1емъ согласился освободить русскую 
землю отъ поляковъ и снова подчинить ее своей власти; 
СЪ огромньшъ ВОЙСКОМЪ двинулся ОНЪ ВЪ П0ЛЫН3Г и ооу- 
стошилъ все до самой Вислы; здйзсь онъ встрйзтилъ короля, 
который удержалъ его отъ переправ!,! черезъ рйзку и, 
послг1з н'Ьсколышхъ, иер'Ьшительныхъ сраженш, ханъ по- 
челъ за лучшее возвратиться домой. Онъ вышелъ изъ 
Польши со миожествомъ плгйнпыхъ и съ богатою добычей; 
Галищя была освобождена отъ польской власти, потому 
что, конечно, ханъ, сражавшийся съ королемъ на берегахъ 
Вислы, не оставилъ въ тылу себя цгйлой стран ы , замки 
которой были наполнены польскими гарнизонами, тйзмъ 
бол'Ье, что страна эта возстала и соединилась съ нимъ 
противъ одного общаго врага —  поляковъ. По известно 
современнаго лЧзтописца власть польская сменилась тамъ 
властно литовскою: Галищей или, какъ она тогда чаще
называлась; львовскою областью завладйзлъ Любартъ сынъ 
Гедимина князь волынскш ( 9).

Критический разборъ иольскихъ и лптовскпхъ л *то - 
писен показываетъ, что Волынь, находившаяся подъ вла- 

русскаго князя, Ю р1я II Андреевича, по крайней 
рй до 1335 г., еще ранйзе, при жизни отца его —  Андрея 
Д ди Льва, подверглась нападений Гедимина, который 

князьямъ ея за содг1зйств1е ихъ ордену постоянному

») Г ш Г аШЗ Г 11 ДлуГ0ШЪ ПОдг 1310 " 1344 г-
ровз1ИеЬаЬ ЬиЬаЩиб т 1п ! ^ 0г °РИГЬ ’ аПП° 1340’ ецас1еш «ЗасаНип Киэз1ае
« « « » («о „ 1  „;е ' г 4”с,я *. о.

™ - - « • »  * - . . « ■  ....
государсгвепнип, Т “ ™  »овр ем см и м » .1 при т о »

подьск1е ученые, бьмъ Янъ 1 ч 1,0»наг, кпкъ догадываются пов'ЬЙаие
королей Казишрп и Людовика ^  п ,Т М'0Па1 архИ41НК0,,'ь Гцезнепсмй, подкаицлеръ

том) нмЬвшШ полную возможность знать очень
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врагу Лптвы ' Захватпвъ Пипскъ и Верестье, сдгйлавшіе- 
ся послів уделами сыновей его Наримунта п Кейстута, Ге- 
диминъ пошелъ къ Владиміру, гдіз Андрей и Левъ дали ему 
битву, послів чего было заключено перемиріе па слгйдующихъ 
услов1яхъ : 1 ) Гедпминъ прюбрйвлъ Пипскъ и Верестье и , 
какъ кажется, 2 ) сынъ его Любартъ женплся на русской 
княжніз, дочери Льва или Андрея и въ приданое за нею по- 
лучилъ права ыа волынскую землю 11; по прекращеніи дп- 
пастіи русскихъ князей, право это осуществилось и Любартъ 
завладгйлъ Волынью; когда же поляки, временно влад^вшіе 
Галиціей, были оттуда изгнаны, Любартъ распространплъ 
свою власть и на эту  страну. К1евъ былъ завоеванъ Геди- 
миномъ въ 1333 г. 12)  и такимъ образомъ къ 1340 пли 1341 
году вся югозападпая Р усь соединилась подъ властью лптов­
скпхъ князей. Польша, совремеип Владиміра св. спорившая 
съ Русыо за червепскіе города, нисколько разъ пріобр'Ьтав- 
шая и терявшая пхъ, думала воспользоваться падешемъ 
Русп, но должна была снова уступить спорный земли князь-

хорошо все, что происходило въ 3Cm.i1) , недавно завоеванпой его королемъ- 
Длугошъ сооб.цаетъ тоже самое. Подъ 1382 г. онъ говорптъ следующее:
«Lubardus. . . .  matrimonium filiae unicac ducis Yladimiriensis sortitus, cum 
qua illi ducatus Leopoliensis et Yladimiriensis obveniebant. • Какъ известно 
Miiorie JiiTOBciiio князья добывали себ1> pyccitia княжества брачными союзами, такъ

Ольгердъ добылъ Витебскъ.
,0) Стрыйковсшй. Krön, polska, litewska н пр. изд. 18-16 Ва|)шава, I, 363. 
Стрыйковскш тутъ же говорптъ о бывшем'., уже прежде подчинены! русским, 

князей Гедимнну, но это ни на чемъ нс основано ; самое покорсте Волыни и Ki- 
ева, отиесенное къ этомзг же времени, т. с. къ 1320 году н разсказанное но ли­

товской лЪтопнси, изд. Нирбутомъ (Pomn. do dz. Lit. стр. 15.) представллетъ 
ошибку въ хронологическом!, отпошеши : Волынь, какъ мы видели, еще въ 1335 
управлялась Юр!емъ II, Шевъ еще въ 1331 г. им'Ьлъ русскаго князя Оедора, за­
висавшего отъ татпръ, см. 1-ю Новгород. лЪт. стр. 76.)

n ) Latopisiec Litwy н krqnika ruska, нзд. Даниловича, стр. 27 и Длугошъ

подъ 1382.
п ) См. Судьбы Червонной или Галицкой Руси до соедииешл еч съ Польшею 

стр. 76.
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ямъ литовскимъ, которые, прпиявъ веру, языкъ п вообще 
иацюнальность русскую, являются теперь владетелями Руси, 
ничемъ ие отличавшимися отъ прежиихъ. Польша не- могла 
отказаться отъ своей вековой цели и продолжала борьоу съ 
гедиыиЕОвичами , заступившими место Рюриковичей.

Казим1ръ, не успевшей осуществить свопхъ притязаний 
на русскую землю и, видя ее во власти литовцевъ, конечно 
долженъ былъ стать къ последнпмъ во враждебиыя отиоше- 
т я ;  онъ не имелъ достаточныхъ средствъ тотчасъ же на­
чать войну съ Любартомъ, потому что Любартъ, оппраясь 
на своихъ братьевъ, могъ располагать сплами целаго лптов- 
скаго государства, а силы его были велики: гедпмпновичи 
занимали все пространство отъ Двины и Днепра до Буга и 
Немана* следственно Казпм1ру оставалось выжидать благо- 
щнятнаго случая, хотя времениаго ихъ ослаблешя, пользуясь 
которымъ можно было надеяться на успехъ  въ борьбе съ 
ними. Случай представился въ 1349 г.* уже съ половины XIII 
столеНя литовцы вели упорную, кровопролитную борьбу съ 
крестоносцами, которая въ описываемое время достигла 
крайияго ожесточенья съ обеихъ сторонъ. Знаменитый ма- 
гистръ, Впнрихъ де Киппроде успелъ возбудить сочувств!е 
къ своему делу въ западномъ рыцарстве. Въ начале 1349 
года къ нему собралось до 40 ,000 Французовъ и аиглнчанъ 
п съ этнмъ многочислениымъ ц пскуснымъ войскомъ иапалъ 
магистръ на литовцевъ въ Ниваре 1349 г.* 24-го числа про­
изошло столкновение, при чемъ пало со стороны ордена до 
50 рыцарем и 4,000 простыхъ вониовъ, а Литва потеряла 
до 18,000 человеку. Потеря эта конечно должна была н е­
сколько разстроить силы гедимииовичей и отвлечь ихъ вии- 
ыаи1с 01ъ Волыни, темъ более, что крестоносцы грозили 
вовымъ впадетемъ. Казимгръ, который зорко сшёдилъ за
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гвоимп соседями и которы й, при своей проницательности, 
легко оцеыилъ затруднительность ихъ положешя, не могъ 
не воспользоваться благопр1ятиымъ случаемъ для осущ ест- 
влешя своихъ прнтязашй на югозападную Русь. Съ силь- 
иымъ войскомъ пошелъ онъ на Волынь и постепенно завла- 
делъ важнейшими ея крепостями: Луцкомъ, Владтпромъ, 
Берестьемъ и Холмомъ, после чего друшя добровольно под­
дались ему. Князья, владевние въ нихъ призналинадъ собою 
власть Казимгра, тоже сделалъ и Любартъ, за что получилъ 
отъ короля Луцкъ, а во Владим1р е  и иекоторыхъ другихъ 
крепостяхъ были посажены польете старосты 13). Устронвъ 
такпмъ образомъ руссю я дела, король съ великпмъ тр1ум- 
фомъ  воротился въ Краковъ, но не успелъ еще отдохнуть 
отъ своего похода, какъ услышалъ, что литовцы уже напа-

даютъ на завоеванную имъ Русь.
Действительно , Литовцы , отдохнувъ отъ поражешя,

наиесениаго пмъ рыцарями, сосредоточили большую часть 
силъ для возврагцешя потеряниыхъ русскихъ владений. Въ 
1349 г. они раззорнли окрестности Влндшпра, Львова, а по- 
томъ завладели крепостями вла.дим1рскою, белзскою и бере- 
стейскою и на следующей годъ вторглись въ самую Польшу, 
где повоевали земли люблинскую, сендоапрскую и даже ра- 
домскую 14). Тщетно король высылалъ противъ нихъ своп 
войска*, поляки, по свидетельству польскпхъ же летопис- 
цевъ, были побеждаемы постоянно во всехъ  свопхъ столк- 
новешяхъ съ литовцами, Аноиимъ и Длугошъ объясняютъ 
это гневомъ божшмъ за утоплете краковскаго викар1я, Мар­
тина Барижки, но мы полагаеыъ, что распрп короля съ ду-

,э) Аион. п Длуг. подъ 1349 г.
•') Лпопиыъ нодъ 1349 г. и Длуг. 1319 п 1350 г.
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ховенствомъ п дворянствомъ скорее сдйлаютъ понятными 
эти неудачи подяковъ. Весьма естественно, что оба этп со- 
слов1я, раздражениыя на короля за ст-йснеше ихъ правъ п 
вольностей, были слпшкомъ нерадивыми помощниками ему 
въ войшй съ литовцами и потому Казим1ръ, все бол1зе п 
болгйе озабочиваемый внутренними делами государства, на­
шелся вынужденнымъ заключить миръ. Мнръ былъ заключенъ 
въ 1350 г. и грамота, написанная по этому поводу, сохра­
нилась до нашего времени  ̂ главное услов1е ея о разд̂ л-Ь 
между договаривающимися русской земли есть только распро- 
странен!е известий Анонима- оиъ говоритъ, что король, 
принужденный мириться, взялъ себг1з землю львовскую, а 
Литв1з отдалъ владиы1рскую, грамота же, выражаясь опреде­
лительное, высчитываетъ слОдутшшя прюбрг1зтешя Литвы: 
земли владпм1рская, луцкая, холмская, белзская и берестей- 
ская, а королю предоставляетъ только львовскую 15). Срокъ 
перемпр1я определяется такпмъ образомъ: «а миръ отъ По­
крова Богородицы до Ивана дня до Купалъ, а отъ Ивана дня 
за два л1зтъ», т. е. до 24 Поия 1353 г. Въ те ч е т е  этихъ 2 
лйтъ и 9 мОсяцевъ ни поляки, ни литовцы не должны 
строить городовъ въ русскнхъ областяхъ, ни поправлять

Е *тЛ п п Г - °ТП0СЯЩ,'ССЯ Д0 ”СТОр1'" Запад- РУС» I- м  1-й- На этомъ документ* 
1341 —1 лГ” п1)сме,ш 11 потому одпи ученые отиоснтъ его къ 1341 г ; друпе късвнлЬте„ л ’ "° Ми утве[шдае51Ъ 1 ,1Т0 грамота была написана въ 1350 г. По 1349 по,||131а-. -Роль долженъ былъ окончить войну и заключить миръ пъАи.ш1, Л  „ Г "  °П"СиЮСТ1 В0"">’ и 50 г. „ ,т „ „„„„в с  , потому «походъ пороли, устройство0™  ° ,П0С"ТЪ КЪ °Д"0«У году : побтдопоспи»рмхъ пзъ ИНТ  .. Ш’° иь п,,шСФ»тсп,|ыхъ областей , опустошсшс нввото-» » " » .  >и~  опу-

мило было одпого гола пот ' ЗCM'Ш, Лежащс" 110 ТУ сторону Вислы, для этого 
длилась пъ 1349 и 5 0 п )д а ^  ,"и СЬ°1,1;с СОглас1|МСЛ сг Длугошемъ. II такъ война 
дошл которпго изложены ИШеиП° ЭТа Пойпа 0к0пч»лась перемирили, Ус‘
ш, новостью втп Г  с “  Г ст  '’Г ' “ ''''0" '■“ *"*> V —  -о г о  д обы ва ете  од»- 

Мелов,,, съ которыя „аходатса у Лвошша подъ 1349 г.
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старыхъ, раззоренныхъ въ последнюю войпу. Изъ другихъ 
условш можно впдг1зть, что между Казнм]ромъ и королемъ 
венгерскимъ, Лгодовикомъ существовала какая то связь л 
это, какъ памъ кажется, было главною причиною заключешя 
мира, такъ какъ литовцы , угрожаемые крестоносцами и видя 
уенлете короля венгерскою помощью, не могли желать нро- 
должешя войны.

Но весьма понятно, что перемшр1е не могло быть про­
должительно *, о б е  враждовавшая стороны выказали слпшкомъ 
сильное желате обладать всею югозападною Русью и не 
могли довольствоваться только одною ея половиною.

Не успйзлъ еще истечь срокъ перемир1я, какъ Июбартъ 
наналъ уже на Галичъ, сжегъ его и съ большою добычею 
возвратился во Владиапръ; не довольствуясь этимъ набе- 
гомъ, онъ съ болыпимъ войскомъ вторгнулся въ самую 
Польшу и опустошилъ окрестности Завихоста:, король, какъ 
видно, не былъ въ состоянш отмстить дерзком}1- литовцу и , 
опасаясь вторичного нападешя, приказалъ укрепить городъ 
Плоцкъ, лежащий почти въ средииг1з польскаго государства,— 
такъ великъ былъ страхъ, наведенный Литвою.

Къ 1366 году, К азтпръ собрался съ силами и решился 
о т н я т ь  у литовцевъ земли, которыя уже 15 лг1зтъ , по сло- 
вамъ Длугоша 16) ,  были въ ихъ обладании, съ болыпимъ 
войскомъ вторгнулся оиъ, после праздника Св. 1оаппа Кре­
стителя, въ волыискую область и прежде всего вапалъ на 
Белзъ  ̂ князь белзекпй Юрш Даинловичъ, видя невозможность

,6) Этими словами Длугошь самъ себя изобличаетъ, между 1350 — 66 годомъ. 
онъ два раза подъ 1350 и 53 годами уиомппаетъ, что земля владтырскал и луцкая 
находились во власти короля, а подъ 1366 г., что онЪ уже 15 лЪтъ 'составляли 
собственность Любарта. Это мЪсто можстъ служить повымъ подтвержден!ёмъ нашего 
мпЬшя о времени налнсашл вышеприведенной перемириой грамоты.
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противиться, изъявплъ притворную покорность, прпзиалъ 
себя вассалоыъ Казивира и, получивъ обратно Белзъ съ при­
дачею Холма, сталъ управлять ими на ленномъ праве. Не 
подозревая его лицемерш, король двинулся далее къ владг1з- 
шямъ Любартаи приказалъ опустошить ихъ за недавшя напа­
денья ихъ князя на Польшу. Завоеванный области, луцкая п 
владпм1рская были поручены управлению двухъ польскихъ 
бароновъ, всю же остальную Волынь король отдалъ литов­
скому князю Александру Кор1атовнчу, который, какъ млад- 
ппй въ родгЬ, при жпзпп дядей Ольгерда, Патрпшя, Любарта, 
не получалъ отъ нихъ удела и передался на сторону короля, 
за что и получплъ хорошее вознаграждете.

Такой успехъ короля весьма удовлетворительно объяс­
няется затрудпптельнымъ положешемъ Литвы, вследств1е 
войны ея съ орденоыъ: три раза въ этомъ году (1366 ) иа- 
падалъ Винрихъ де Книпроде на литовскоруссшя области, 
производя страшиыя опустошешя, и когда лнтовсше князья 
должны были направить все силы къ отпор}7- иемцамъ, Ка- 
зпм1ръ явился на Волыни и усшЬлъ подчинить ее своей вла­
сти. Литовцы, однакожъ, не упали духомъ: въ 1370 году, 
пользуясь смертью Казим]ра и отсутств1емъ Александра Ко- 
р1атовпча (опъ былъ въ Кракове, на погребенш короля), 
Любартъ и Кейстутъ вапалш на Владим]ръ, укрепленный 
кирпичною стеною и защищаемый польскимъ старостою 
Петрашемъ Турскпмъ • малодушно последияго обязаны были 
они скоры мъ взлтгемъ города, который снабдили спльвымъ 
гарипзономъ на случай нападешя поляковъ. Затемъ они втор' 
глись въ самую Польшу., опустошили люблинскую исеидо&пр- 
скую земли, переправились черезъ Вислу и далеко въ глубь 
страны пронесли огонь и мечъ. Королева Елисавета, мать 

аго польскаго п венгерскаго короля, Людовика отправила
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пословъ къ литовскпмъ князьямъ съ просьбою прекратить 
опустошительные набеги, но этимъ она еще увеличила ихъ 
дерзость и въ 1376 г. набегъ повторился и опять была раз- 
зорена сендомірская область, какъ бы въ ответъ на просьбу 

королевы.
Мстителемъ за эти нападеніл выступаетъ Людовпкъ; 

въ 1377 г. (по Анониму, а по Длугошу въ 1376) напалъ 
опъ на влидЄ нія  князя Ю р ія , Белзъ п Холмъ, отобралъ у 
него эти крепости, но въ заменъ пхъ, далъ ему Любачевъ 
и 100 гривенъ дохода отъ соляпыхъ копей въ Б о х н Є . Э тпм ъ  

ограничились в сЄ  слЄ д с твія  похода; утвержденіе некоторыхъ 
писателен, будто Любартъ, испугавшись могущества Людо­
вика, самъ поддался ему со в с Є ми владЄгііямп, не нмеетъ до- 
статочнаго основанія 17). И такъ въ древнемъ споре своемъ 
съ Русыо и потомъ съ Литвою, Польша успела добить­
ся своей древней цели, завладела червонною Р у сью , но ея 
позднЄ й ш ія  притязанія на Владимірію не пмЄ ли ни  малей- 
шаго успеха , какъ видно изъ показаній современнаго лето­
писца, Яна изъ Чарикова, Архндіакоиа Гяезненскаго и под- 
канцлера королей Казиміра и Людовика. Трудно отказать 
ему, современнику и важному государственному чиновнику 
въ подробномъ и верномъ знаній того, что было достигнуто 
Людовикомъ относительно русскихъ земель.

Что же касается до львовской земли, то она временно

,7) Въ хроникЯ Анонима па 94 стр., между 1333 и 1339 годами, безъ всякой 
связи, внесено пзвістіо о поході; 1377 года и тутъ читаемъ о подданств!) Любир- 
та ; вставка эта очевидно поздиійшая и пе принадлежитъ Анониму, потому что въ 
дальнъйшсмъ разсказі его встрЬчаемъ на своемъ місті) опнсаніе похода Людовика 
и пе находимъ тамъ о Любарті ни слова (см. подъ 1377 г., стр. 118 и 119); 
т!)мъ меиіе прндаемъ мы віри упомянутой встапкі, что Длугошъ , всегда готовый 
увеличить выгоды Полыни, также не говорнтъ ни слова о подданств!) Любарта. 
(см. подъ 1376 г.)
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нэ.ходплйсь въ управленш Вдаднслава, князя опольскаго, j 
въ 1377 г. отдана была венграмъ, отряды к о т о р ы т  стало 
по всемъ важнейшимъ кр*постямъ львовскимъ. Эти венгры 
снова далн перевесъ Литве въ ея спорг1з съ Польшею: по 
свидетельству Анонима, они, по смерти Людовика, продало 
Любарту некоторые важныя крепости: Кременецъ, Лопа- 
тпнъ, Олеско, Снятипъ и Перемышль и темъ дали емут воз­
можность сосредоточить въ своихъ рукахъ не только целую 
Волынь, но и часть львовской области, бывшей съ 1349 г. 
въ цельномъ обладанш Польши.

Господство веигровъ въ Галицш продолжалось до на­
чала 1387 г., когда поляки, подъ предводительствомъ своей 
молодой королевы, Ядвиги, пользуясь отсутсыиемъ Ягелла 
въ Литву, заняли Галпцно и присоединили ее къ ПолыпЪ 
какъ собственность короны. Присоедпнеше совершилось 
безъ кровопролпНя, города сдавались после непродолжи- 
тедьныхъ переговоровъ, одннъ только Галпчъ, защ ищ аем ы й 

венгерцемъ Веиедиктомъ, потребовалъ некоторыхъ усолит 
честь его взяНя прпнадлежитъ Витовту, къ которому обра­
тились поляки, съ просьбою о помощи. Япъ изъ Тарнова, 
воевода Сендомирскш, назначенъ былъ правителеыъ Га-
ЛИЦШ ,s).

Показавъ такимъ ооразомъ средства, употребленный 
Польшею для прюбретешя I алицщ, посмотримъ какъ дейст­
вовала она, чтобъ завладеть и Волынью.

гобартъ, неутомимый защитникъ самостоятельности
,0J О 3inmTiii Гадищн Длугошъ говоритъ подъ 1390 г., но мпнифсстъ кор 

nu, подтверждающей права и привиддегш львовскихъ гражданъ, выдппъ 9 М 
1387 (см. Supplem. ad И. R. Mon. N XLY) ; въ томъ же году Ягслло, пргм» 
изъ Литвы во Львовъ, актомъ отъ своего имени подкр1>пнлъ пожаловашс супр 
(См. Krön, miasta Lwowa. Зубрициаго, стр. 57.)

29

древней Владшмірін, умеръ около 1382 г., успевъ  е ъ  теченіи 
почти 40 летъ обращать въ ничто все  уенлія Польши, под­
крепленный венгерскою помощью. Сынъ его Эедоръ былъ 
полноправиымъ его наследникомъ и именовался княземъ 
луцкимъ и владым!рскимъ. Правленіе веодора Любартовича 
не походило на славное княженіе отца: постепенно, по час- 
тямъ отнимали у пего древнюю Волынь, а наконецъ и сов- 
семъ изгнали изъ отцовскаго наследія. Уже въ 1386 году 
Ягелло отъ своего имени и Ядвига отъ своего, дали князю 
0едору Даниловичу подтверждение на владеніе имъ Острога, 
пожалованиаго ему еще Дюбартомъ* такимъ образомъ право 
пожалованій, перешедшее по наследству отъ отца къ .сыну, 
было похищено у  послЄ дн яго  королемъ польскимъ, что умен­
шило его значеніе и создало ему опаснаго соперника. Но это 
было меньшее изъ несчастій, п о с т и г ш и х ъ  0еодора Любарто- 
внча. Витовтъ, которому король еще въ 1384 г. уступилъ 
Подлясье, чтобы отвратить его отъ союза съ орденомъ, те­
перь вместо великокняжескаго, лптовскаго престола, отдаы- 
наго королевскому’- брату Скиргайлу, полушилъ всю Волынь, 
за исключешемъ владимірской области, которая до времени 
осталась во в л аденін 0еодора Любартовича. Третья часть 
Волыни, земля белзская, перешла къ кпязьямъ мазовецкпмъ, 
которые получили ее отъ Ягелла на ленномъ праве. Это 
раздробленіе литовскорусской области, увертки Ягелла, 
очевидно не желавшаго отдать ее въ целости Витовту, все 
это разеердило Витовта; онъ снова перешелъ къ прусскимъ 
рыцарямъ и снова началась война между братьями (1390). 
Когда же былъ заключенъ миръ, слабый 0 еодоръ Любарто- 
вичъ долженъ былъ отказаться отъ владимірской области въ 
пользу Внтовта и довольствоваться землею северской.

До самой смерти своей (1430 ) Витовтъ спокойно вла­
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зо
д'Ьлъ Волынью, мнръ и тишина господствовали г.ъ страві, 
но съ 1430 г. для пея начались кровавый смуты, когда пре- 
емникомъ Витовта сделался Свндригапло, любпмецъ русскпхъ, 
непримиримый врагъ поляковъ и противнике соединенія 
Литвы съ Польшею ; Волынь вмЄ с т Є съ другими ЛИТОВСКО- 

русскимп областями была увлечена имъ въ ожесточенную 

борьбу съ Польшею.
Поляка, долго сдерживаемые Витовтомъ въ осуществле­

ны своихъ притязаний на русскія земли, тотчасъ после его 
смерти, бросились на замки Подоліп и завладели ими; тоже 
самое хотгізли они сделать и на Волыни, но тамъ, при боль- 
шемъ -населеній, при значительномъ числе зиатиыхъ рус- 
скихъ Фамплій, владевшпхъ огромными поместьями, нельзя 
было такъ действовать и Волынь по прежнему осталась во 
власти лптовскаго князя. Когда же Ягелло, освободившись 
изъ заключения, въ которомъ держалъ его Свидрпгайло 1!)), 
сообщилъ полякамъ о причиненныхъ ему оскорблешяхъ, 
когда поляки удостоверились, что Волынь ускользнула взъ 
ихъ рукъ и что Свидригайло открыто стремится къ полному 
отдЄ лєиію Литвы отъ Польши, тогда они решились на войну 
съ нимъ и только усиленным просьбы короля, не желавшаго 
войны съ братомъ, заставили испробовать мирпыя средства. 
Отправлено было посольство, которое, объявляя Свидригайлу 
справедливый гнеЕъ поляковъ за оскорблеиіе ихъ короля і 
должно было потребовать возвращенья Волыни. Свидригайло, 
очевидно не желалъ никакихъ переговоровъ ; чтобы сделать 
ихъ невозможными, оиъ далъ пощечину одному пзъ членові»

,9) Свидригайло, какъ увидимъ ниже, задержалъ Ягелло па некоторое в|,сМ1 
dx Вильни и путеаъ насидія старался добиться отъ него уступил Подолі» захва 
чениой поляками.
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посольства и вследъ за темъ, по его слову, литовцы изъ 
замковъ Збаража, Олеска и Кремеыца начали свои опусто­
шительные набеги на червонную Р у с ь , принадлежавшую 
Польше. Такъ завязалась борьба между братьями и между 
двумя народами, соедииеше которыхъ было желательно толь­

ко одному пзъ нихъ.
Въ М ае 1431 г., Король собралъ войско изъ Малопо- 

лянъ и двинулся съ нимъ на Волынь, чрезъ белзскую область; 
Великополяие должны были присоединиться къ нему на по­
ход е ; оба эти отдела двигались весьма медленно, чемъ дали 
лптовцамъ возможность приготовиться къ войне. Укреплен­
ный места приведены были въ оборонительное состояше и 
снабжены всемъ пеобходимымъ для продолжительной осады ; 
замки Владщпръ и Збараж ъ, на укреплеше которыхъ не 
достало средствъ, были разрушены и все окрестное населе- 
HÎe, съ своимъ имуществомъ скрылось въ глубь края, остав­
ляя по себе  пустыню. Поляки объявили Владиы1ръ и Збаражъ 
своею собственностью ; съ великою радостью узнали объ 
этомъ въ целой Польше, радовались этому прю бретенно, 
какъ ослаблешю Литвы п какъ новой опоре для притязаний 
на литовскоруссшя земли. Чувство это, однакожъ, было 
преждевременно : король отдалъ Владширъ съ окрестностями 
какому то Федору (Федюшко), сыну одного нзъ своихъ 
братьевъ и темъ показалъ, что мало заботится объ нитере-

сахъ короны.
Въ конце Поля перешло войско отъ Владшпра къ Луцку 

и, поразивъ Свидригайла надъ Стыремъ, заняло Луцкъ, опу­
стошенный литовцами ; затемъ началась осада замка луц- 
каго. Поведен1е короля въ теч ете  этой осады было крайне 
странно п нельзя не согласиться съ Длугошемъ, что онъ 
более благопр1ятствовалъ Свидригайлу- и русскимъ , нежели
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полякамъ- множество фнктовъ  можетъ служить подтвержде- 
шемъ этого мнінія: когда польскія ядра сделали нисколько 
брешей и когда хотіли повести приступъ , король ые дэдъ 
иа то своего разрішеиія • недостатокъ продовольствія заста- 
вилъ коменданта предложить трехдиевное перемиріе съ ус- 
ловіемт, что, если Свпдригайло въ это время не пршилетъ 
ему помощи, онъ сдастъ городъ. Какъ ии страынымъ каза­
лось это предложеніе, король прпиялъ его, не обращая внп- 
манія на рооотъ цілаго войска и комеидантъ, запасшись 
водой и съестными припасами еще до нстечеиія трехъ дней, 
объявилъ, что ни въ какомъ случай не сдастъ города. Свнд- 
рпгайло, утвердившійся въ Степані, съ своей стороны сдіз- 
лалъ все, чтобы, пользуясь очевидпымъ расположешемъ ко­
роля, затягивать осаду Луцка • въ разное время выпрашпвалъ 
онъ перемиріе то ыа шесть, то на восемь дней, а оеаждаю- 
щіе между тг1змъ, приводимые въ разстройство съ трудом'ь 
доставали продовольствие, теряли людей и лошадей. Раздра- 
женіе пхъ высказывалось въ жестокомъ обращены съ плен­
ными, раздражеиіе противъ короля было также велико, потому 
что можно было указать на тг1зхъ пзъ его приДвориыхъ, ко­
торые доставляли припасы осаждениымъ • предполагали даже, 
что в м іст і съ припасами доставлялись и военные снаряды. 
Дисциплина сделалась невозможною, когда простые солдаты 
вміли осиоваше укорять въ п зм ін і миогихъ изъ своихъ
начальииковъ, особенно подозревали Заренбу , каштеляна 
серадзскаго.

ііежд} тймъ Свндригаило, занимая поляковъ мирными 
переговорами, которые часто прерывались и опять начина­
лись, заключилъ союзъ съ орденомъ и господаремъ молдав- 

, вслідствіе котораго первый опустошилъ Куявію, 
второй сделалъ тоже съ галицкой областью. Чтобы спасти
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столь любимую королемъ Червонную Русь, отделено было 
несколько полковъ и темъ значительно ослаблено осажда­
ющее войско*, великополяие, узнавъ о нападенін рыцарей на 
Куявію, стали громко говорить, что лучше идти защищать 
свою землю, чемъ напрасно гибнуть подъ стінами Луцка. И 
такъ маневръ Свидригайла достигъ своей ц іл и : продолженіе 
осады стало представляться деломъ весьма непргятнымъ, и 
миръ или перемиріе сделались предметомъ всеобщаго жела- 
нія' естественно, что при такихъ обстоятельствахъ не могло 
быть и р іч и  объ услов1яхъ, выгодныхъ для поляковъ и дей­
ствительно перемиріе было заключено (до дня Іоаина Кре­
стителя, 1433 г.) на основаній 8ІаІис{ио; ни одна изъ враж- 
дебныхъ сторонъ не сділала п р іобрітен ій , каждая только 
сохранила то, чемъ владела прежде. И такъ Волынь осталась 
въ рукахъ литовцевъ и рада коронная имела горькое у т і -  
шеніе возлагать причину этаго ыа короля, который действи­
тельно болЄе держалъ сторону Свидригайла 20).

5-го Сентября объявлено перемиріе и въ тотъ же день 
король сиялъ осаду, распустилъ войско и отправился въ 
Польшу чрезъ хелмскую землю • ни чувство радости, столь 
естественное по освобождены отъ опасности, ии умереніе 
вражды не было высказано рз'сскимъ пaceлeыieмъ Волыни, 
напротивъ они истребили или побрали въ плішь в с Є малые 
отряды, почему либо запоздавшие п обратили въпепелъ быв- 

шіе въ луцкой области костелы.

50) Около этого же времени умеръ вышеупомянутый ведоръ, завЪщавъ королю 
все свое ИМІІНІЄ ; ковечно это былъ отличный случай присоединить къ короні» вла- 
днмірскій округъ, но король этого нс сдіілалг и Владнмірг по пре;кнему остался

частью Волыпн. 3
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Походъ этотъ, не прпнесшій Польша ни славы, ни аа- 
терьяльныхъ выгодъ, былъ полезенъ только въ томъ отно- 
шеніи, что открылъ всЬмъ глаза на дальнейшая послгЬдствія 
деятельности Свидригайла: всемъ сделалось ясно, что рано 
нли поздно оиъ оторветъ Литву и русскія области отъ союза 
съ Польшею и лишитъ короля всякаго верховнаго права, 
которое онъ, хотя номинально, сохранялъ надъ ними. СлЪд- 
ствіемт подобиаго понимашя намереній Свидригайла было 
соглашеніе между королемъ и радой, интриги последней въ 
ЛптвЄ и выставлеше Спгизмунда Кейстутовича, какъ сопер­
ника Свпдригайлу. Сигизмундъ, обязанный всеыъ Польші, 
съ удовольствіемт призналъ себя вассаломъ короля и только 
пожизнепнымъ владетелемъ литовскаго княжества, Волыни, 
Подоліи и другихъ, соединениыхъ съ нимъ русскихъ обла­
стей. Въ записи, выданной Сигизмундомъ, какъ непререкае­
мая собственность короны разсматриваются только некото­
рые волшнскіе замки, какъ то Ратно, Ветлинъ, Лоиатинъ п 
Олеско, если король возметъ его, потому что въ это время 
польское войско осаждало этотъ городъ 21). Само собою разу- 
мЬется, что, въ силу записи, Литва и подчиненный ей рус- 

обласхи должны были, по смерти Сигпзмунда, перейти 
ъ сооственность короны. Свидригайло спокойно смотрелъ 

писменныя призианія и обязательства, а между темъ 
Д 1СтвигелЬ110и поддержки правъ своихъ, отправилъ въ 

одолио князя Острожскаго Седора (0 ед юшка, какъ называютъ 
лйтописо), а въ Луцке оставплъ наместника своего, 

князя русскаго Ноша (Н ад), ооручивъ ему безиокоить по-
паденілмн на иограничныя, хелмскую и брестскую 

земли, (см. Длуг. нодъ 1433).

влігь и присоедипенъ къ корони, какъ ея собствеїшость.
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^  Две победы, одержанный великимъ княземъ Сигизыун- 
домъ надъ Свшдригайломъ^подъ Ошмянамп (1 434 ) и Вплысо- 
миромъ (1 4 3 5 ), не имели никакпхъ важныхъ иослЄ д с тв ій . 

Только въ 1437 г., оставленный самымъ деятельныыъ союз- 
нпкомъ, именно магнстромъ прусскимъ,и постоянно пресле­
дуемый Сигпзмундомъ, Свидригайло,^ ж е  70 лЄ тн ій  старецъ, 
решился сблизиться съ Польшею , чЛобы обезпечить себе 
спокойствіе въ немеогіс^.остающіеся ему годы. Прибывъ въ 
Краковъ, онъ выразплъ желаніе признать короля и корону 
за верховныхъ владетелей земли волыпской- блпжайшій 
сеймъ, разсмотревъ это предложеніе, нашелъ, что гораздо 
выгоднее принять его, не обращая внимаиія на договоръ, 
заключенный съ Сигизмундомъ, нежели ожидать смерти по- 
слЄ д н я го , когда Волынь съ прочими руссколитовскимп обла- 
стямі^должна сделаться собственностью Польши. Сеймъ въ 
этомъслу чаеуничтожалъ всякую опору для своихъ притязаиій 
на руссколптовскія земли • опора эта, какъ мы впдЄ ли, заклю­
чалась въ двухъ актахъ : городельскомъ и договоре съ Си­
гизмундомъ ; уничтожая послЄ д б ій , темъ самымъ сеймъ по- 
казывалъ, какъ мало прпдаетъ онъ значеиія первому. Вин- 
центій Ш амотульскій, каштелянъ мендзпжецкії^ п Янъ изъ 
Сіенньї, каштелянъ войницкій, иазпачены состоять при Сви- 
дригайле 22). Въ тоже время отборное посольство отправи­
лось въ Впльно, чтобы испросить соизволеніе Спгизмунда на 
дЄло, уже соверш енное^ вмЄ с тЄ  съ темъ возобновить нреж- 
ній договор^*въ измЄ нєниомч^ конечно^впде. Сигизмундъ не 
согласплся на и змЄ н є н і^  и депутація должна была ограни­
читься повторешемъ прежняго договора. И такъ сеймъ велъ 
себя двусмысленно^съ одной стороны онъ принялъ предло-

*і) Си. Длугоша подъ 1437 » 1438 г.
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женіе Свндригайла и назначилъ въ Луцкъ коронныхъ чинов- 
ншсовъ 23); съ другой^оиъ заключилъ съ Снгизмундомъ до- 
говоръ, въ которомъ првзналъ права его на дудкую область. 
Настоянія Сигизмунда, требовавшаго Луцка, были уважены, 
по словамъ Длугоша, въ 1438 же году^но въ 1440 г. Сп- 
гпзмундъ былъ убптъ/и тогда Свпдригаило, скрывавшшся 
некоторое время въ В^лахіи 21) , явился подъ стенами Луцка, 
который съ радостію отворплъ ем^ ворота. Завладгйвъ Луц- 
комъ и всею Волынью, Свидрыгайло сталъ въ подчиненный 
отношеиія къ новому великому князю литовскому, Казпміру 
Ягеллоновпчу, что выражается словами литовскаго літопис- 

і'ч да: <»и князь Казнм1ръ ласково его (Свидригайла) принялъп 
далъ ему до живота Луцкъ со всею волынскою землею» 25) /  
Съ этого времени, особенно по пзбрапіи Казиміра королеаіь 
нольскимъ, споръ между Литвою и Польшею разгарается все 
боліє и боліє. Лптовскіе чины, уже владія Волынью, домо­
гались возвращенія Подолін и т іх ь  волынскихъ замковъ, 
которые находились во власти поляковъ, именно Олеска, 
Ратна, Ветлина и Лопатина, но въ отвгйтъ получали требо- 
ваніе возвратить короні всю волынскую область. Между 
тймъ Свпдригаило приближался къ концу своего бурнаго су- 
ществоваиія • и корона, и Литва употребляли теперь всі

c J l S r -  9ТИ "е CTtC,1',J " влас™  Свидригайла, бывшаго по прежнему 
37- въ нихъ С1*1’ СМ' “1;TU’ отиося̂ 'есп до нсторш западной Россш, М М  36 и
ш п Щ ъ  се6я !Т Г е Г о я г 'аеТЪ ll0H!aJ0m,l,i'1’ П'шшшаетъ въ.сослов1е рыцарей, 
во втором, .русским, И * ,ВС^ЬИ М Ъ КППЗСМЪ ЛИТОВСКИМ'Ь, русскииъ и ииыхъ., 
тельно. Лиг ВойпинкТ Ъ> ’ °ЛН1,МЪ cj°boh  ̂ ведетъ себя вполпЬ самостоя-
упомииается ТОЛЬКО В Ъ ^ерГиг^ ^СТОЯВЩИХ-Ь при пемъ коронныхъ чииовоиковъ,
данными Свидригайла - иепши ’ ' ^  'Ш т  СШ1д* тел ей > « « т о р ы е  в с 1> были под-

, 5 Ительпос "одожеше его ниыИмъ пе обозначено.
) Pomn. do dz. Lit. 5G тот* v г -ао, тоже у СтрыЙковсваго.

,5) ibidem стр. 56.
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усилія, чтобъ захватить въ свои руки его наслідство. Въ 
этомъ случаі король (прежде только великій князь лнтовскій, 
Казимірь Ягеллоновичъ) былъ на стор он і литовцевъ: онъ 
посадилъ въ Л уцкі Олнзара Шиловича, который далъ ему 
клятвенную запись, что будетъ держать городъ, какъ соб­
ственность великаго княжества литовскаго, не отдастъ его 
никому, кромі короля и великаго княжества, а по смерти 
короля тому нзъ сыновей его , который будетъ управлять 
Литвою 2б). Рада же коронная назначила въ Луцкъ Николая, 
подсудка сендомпрскаго и поручила ему занять Луцкъ во 
имя короля тотчасъ по смерти Свидригайла, но Литва еще 
ран іе приняла св ои м ір ь і: значительный отрядъ войска подъ 
предводительствомъ Ю рія, князя пинскаго, князя Радзивпла 
Остыковича н старосты Ю рши находился уже въ Лункі и 
Свидригайло, умирая 10 Февраля 1452 г., приказа лъ своему 
ста р о ст і, Немиру и двумъ князьямъ Чарторыйскимъ сдать 
городъ литовцамъ что и было исполнено. Владимірь, для за- 
нятія котораго не хватило военной силы, былъ разрушепъ и 
в с і  служившіе Свидригайлу дали присягу великому княжест­

ву литовскому 2Т).
Подобный ходъ дгйлъ, оставившій Волынь снова въ ру- 

кахъ Литвы, произвелъ большое неудовольствіе въ Малой 
Польщі. Малопольскіе паны, сосіди  Волыни и другпхъ рус- 
скихъ областей, всегда могли расчитывать на богатыя ста­
роства и другіе уряды въ этихъ плодородныхъ земляхъ; вотъ 
почему, уже помимо чувства патріотизма, они особенно пе­
чалились о неисполиившихся ожидашяхъ на счетъ Волыни 
п рішились, во что бы то ни стало, присоединить ее къ ко-

1в) Анты, отпосящ. до мсторіїї зап. Россіп I, 67. 

11 См. Длугоша подъ 1452.
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ронЄ. Велпкополяие иапротивъ, запятые своими отношеніямп 
къ ордену, мало заботились объ югозападной Руспинаэтомъ 
то различіи интересовъ двухъ частей польскаго народа ко­
роль, пріязнепньїй литовцамъ, основалъ свой дальнейший 
образъ действий. Неоднократныя манпФестаціи воинствен­
ного характера, которыми ыалополяне выражали свое не- 

^довольствіе на короля, легко могли получить характеръ 
б}гнта, еслпбъ велпкополяие были расположены дурно смо­
треть на ныхъ. Нужно было теперь достигнуть этой цела, 
предупредить всякую возможность сочувствія между двумя 
частями польской націй и даже произвести между ними хо­
лодный отношенія. Королевскій посолъ, Томашъ С є ц и г н Є вскій 

безъ особеннаго труда успелъ представить Великополянамъ 
поведеніе нхъ южныхъ соплеменинковъ въ дурномъ свЄ т Є п 

получнлъ отъ ннхъ обЄщаніе стоять за короля на ближай- 
шемъ генеральномъ сейме. Сеймъ этотъ былъ созванъ въ 
Серадзе, (въ Великой Польше) въ 1452 г. на день св. Вар- 
еоломея. ЗдЬсь должно было произойти столкновеніе двухъ 
партій. за короля и принадлежность Волыни къ Л и т в Є  и про- 
тпвъ того н другаго. Случилось то, чего не ожидали ни ко­
роль, ни литовцы, на самомъ сейме обе партій соединились, 

ому что король отказывался произнести подтвержденіе 
Р короны, между прочимъ, п на русскія земли, такъ какъ 

ымъ он ъ нарушнлъ оы присягу, данную литовцамъ 
парушимости нхъ территоріи). На следующемъ сейме 

ВЪ Шотркове, король долженъ былъ дать это подтвержденіе, 
Р вномъ случае ему угрожала потеря трона или осо- 

Ый попечительный советъ, безъ согласія котораго опъ ни-

а • Ъ д11злать‘ Литовцы, ДО сейма піотрковскаго доби- 
вавппеся Подолів и тЄхтч

' ъ волынскихъ замковъ, которые находились ВЪ г
і яковъ, съ нeyдoвoльcтвieмъ читали
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присягу короля: «я буду стараться по м ере силъмоихъвоз­
вратить государству все, что когда либо несправедливо было 
отъ него отторгнуто».

Зная уже т е  доводы, которыми поляки старались дока­
зать права своп на русскія области, литовцы видЄ лп , что 
король, ихъ прежній союзнпкъ, единственная ихъ опора, 
перешелъ на сторону поляковъ п что такимъ образомъ споръ 
съ ними сделается нескончаемымъ. Споръ этотъ , какъ и все  
споры, не привелъ нп къ какому результату, Подолія оста­
лась за короной, Волынь за Литвою.

Въ 1463 г. земля белзская, еще Ягелломъ оторванная 
отъ Литвы и въ т е ч е т е  70 летъ управлявшаяся князьями 
мазовецкими на ленпомъ праве, по смерти внука перваго 
князя, владЄвшаго ею, сделалась свободною - литовскіе чины 
выслали пословъ на сейм ъ, собравшийся въ ПіотрковЄ и по­
требовали возврата белзской области, а также волынскихъ 
замковъ, Олеска , Ратна, Лопатпна, Ветлина, желая такимъ 
образомъ всю древнюю Волынь соединить подъ своею властью. 
Въ этомъ случае онп не имЄ лп нп малейшей опоры въ ко­
роле, а отъ сейма услыхали старое увЄіцаніе отдать т о , 
чемъ неправильно владеетъ Литва, т. е. Луцкую и владимір- 
скую области, Подлясье и землю брацлавскую 128).

Какъ безполезно было вести эти безплодные споры , 
также безполезно и описывать ихъ далее • путь убЄжденія, 
ссылки на исторію, писмепиые акты, все это не было сред- 
ствомъ, удобиымъ для разрЄшеиія спора: убЄжденіе было 
невозможно, потому что нп одна сторона не признавала спра- 
ведливымн доводовъ другой, исторію можно было искажать 
сообразно съ потребностями времени, а писменные акты ,

’ *) Длугошъ подъ 1463.
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договоры, исходящіе отъ одного лица и часто объясняемые 
корыстными побужденіями этаго лица, не могли, по самой 
натуре своей, разрешить споръ между двумя народами. Вылъ 
только одииъ способъ решенія — съ оруж1емъ въ рукахъ, но 
къ нему боялись прибегнуть, имЄ я иа то важныя причины;
о причпнахъ этихъ мы скажеыъ ниже, а теперь обратимся 
къ псторіи Подоліи.

Подолія страна, текущая медомъ и млекомъ, 29 осо­
бенно привлекала взоры поляковъ, которые всячески стара­
лись доказать, что первоначально завладела ею Польша. 
ДревнЄіішій летописецъ литовскій, лучшій источникъ для 
решенія этого вопроса, подробно и основательно разсказы- 
ваетъ, какпмъ образомъ вышла Подолія изъ подъ власти 
татаръ и попала въ управленіе князьямъ литовскимъ. *1351 
годъ. Князь великій Ольгердъ, собравшись съ силами своими 
литовскими и шедши побилъ Татаръ на Синей Воде, трехъ 
братьевъ, Кач)бея, Кутлубея и Дмптрія, а т е  три брата въ 
орд! пановали и отчцчп и дЄ дичи были подольское земли, а 
отъ нпхъ положены были на П одолЄ атаманы, которые всЄ 

доходы зав їдали, а къ нимъ пріезжали баскаки татарскіе и 
} т !х ъ  атамаиовъ беручи дань, къ орде воживали^ братъ 
же великаго князя Ольгерда, князь Кор1атъ держалъ Ново- 
гродокъ литовскій, а у него были 4 сына: князь Ю р ій , кн. 

лександръ, кн. Константина, и ки. 0 едоръ. ї ї  т Є князья 

р товичи, три брата, съ дозволешемъ великаго князя 
 ̂ рда и съ литовскою помощью, пошли въ подольскую1 ВЪ ТОтъ часъ въ подольской земле не былъ ни о т  |50ДЪ,) НП ДеРевомъ рубленный, ни камиемъ будова- 

°ГДа т13 КНЯЗЬЯТ пришедши въ подольскую землю И

10) Длугошъ подъ 1396.
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вошли въ пріязнь съ атаманами и начали боронити подоль­
скую землю отъ Татаръ и баскакамъ выхода почали не да­
вати. Ыаипервей нашли себе  твержу на р. на Смотрпче и 
тутъ себе  нарядили городъ Смотричь. Въ другомъ мЄ с т Є 

были чернецы въ горе и тутъ нарядили себе  городъ Бакоту 
и ловячи въ ливахъ пригодилося имъ уловити много оленей 
въ томъ острове, где ныне Каменецъ лежитъ, и п осЄ ісши 

лесъ умуровали городъ Каменецъ, а съ того вей городы 
подольскіе поделали и всю землю подольскую осЄ л и * 3°).

И такъ после знаменитой битвы надъ Синими Водами, 
Коріатовичи, съ позволенія Ольгерда и съ литовскою по­
мощью, отправились въ ІІодолію, принадлежавшую татарамъ, 
вош л и  в ъ  спошенія съ поставленными отъ нихъ атаманами, 
привлекли ихъ на свою сторону и отказали татарамъ въ да­
ни. Молчаніе летописца о противудЄйствіи татаръ лптов- 
скимъ князьямъ, можетъ быть объяснено только темъ стра- 
хомъ, который иагыалъ на нихъ Ольгердъ недавнимъ пора- 
жешемъ и вмЄ с т Є с ъ  темъ ослаблешемъ ихъ вслЄ дствіє  той 
же победы. Захватывъ Подолію, Коріатовичи построили въ 
ней города, значитъ заселили ее и стали ею управлять. Длу­
гошъ, который зналъ приведеннаго летописца и пользовался 
имъ, тутъ  не обращаетъ никакого внпманія на его и звЄ с т ія . 

Онъ молчитъ о Коріатовичах^ не знаетъ о знаменитой по­
беде надъ Синими Водами и только между прочимъ упоми- 
наетъ, что Подолія была завоевана Казим1ромъ Великпмъ 3'). 
Не говоря уже, что указанное выше молчаніе Длугоша ка- 30

30) Ротпікі бо бг. Штеу. КагЬ. стр. 19. Ьаіорізісс ЬИоту і кгопіка 
гибка. Даниловичи стр. 49 — 50.

3|) Р обоїіат, циат Сагітіпіб бесипбііБ орЙтиз гех РоІопош т, агггпэ 
еі Геїто бе Тагіагогит росебіаіе сЬ тапіЬиз асчшзшегаБ Дл)тошъ подъ 1396.
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жется не только подозрнтельнымъ, но даже просто умынтлен- 
пымъ, мы еще ПОТОМ}' не опровергаемъ словъ его, что выше 
показали границы завоеваний Казим1ра, не простиравппясл 
далее червонной Руси. Доказательство Кромера о завоеванш 
Подолш Казим1ромъ, основанное на томъ, что воевода подоль­
ский пмгйлъ въ сенате место передъ белзскимъ, а места въ 
сената давались воеводамъ по времени присоедпнешя земель 
къ короне, земля же белзская уже въ 1387 г., какъ собст­
венность короны, отдается Земовиту мазовецкому,— доказа­
тельство это не имгйетъзначешя,потому что белзская земля, 
какъ воеводство польское, образовалась только въ 1462 г., 
между тг1мъ, какъ воевода подольсшй заседалъ въ сенате 
уже съ 1434 г. Представленныя опровержешя Длугоша и 
Кромера получаютъ еще более силы вследств1е словъ Стрый- 
ковскаго, сравнпвшаго 12 русскихъ и литовскихъ л'Ьтопис- 
цевъ, которые единогласно утверждаютъ, что Kopiaтoвичи 
первые выгнали татаръ изъ Подолш, основали Каменецъ.
Скалу, Вакоту и друпе города и присоединили эту страну 
къ великому княжеству литовскому 32).

1 азлпчная участь постигла Кор1атовичей, первыхъ за­
воевателей Подолш • трое изъ нихъ остались верными ли- 
товскорусскому государству и литовскорусской

или, лучшесказать, русской народности* * четвертый, Александръ ока- 
зался болгЬе склонны иъ къ государству польскому, былъ 
в'Ьрнымъ леннпкомъ короля Казишра п даже, какъ можно 
предполагать, взм’Ьнилъ православной в-ЬрЁ 33), Въ награду 
за преданность, король далъ Александру въ 1366 г. часть

К,оп. ро1вка, и щ.Ц, Ю4, 5, 6. „зд. 1846 г. аъ Варшпв*.
“ ) Акты, относящ. къ исторш зап. Росс1и I, 21.
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владішірской земли 34, которою онъ, по словамъ Анонима 35, 
верно управлялъ до смерти Казиміра, ие смотря на то, что 
владізнія его лежали въ соседстве двухъ сильнейшихъ вра- 
говъ Польши, Любарта и Кейстута. Въ 1370 г. эти князья, 
пользуясь отсутств1емъ Александра, взяли Владим1ръ и та- 
кимъ образомъ этотъ  городъ съ его округомъ снова попалъ 
въ управленіе Любарта. Александръ Кор1атовичъ, какъ видно 
изъ выданной имъ въ 137 5 г. грамоты (см. выше прим. 33) ,  
воротился въ Подолію и тамъ былъ убитъ татарами, которые, 
по всей вероятности, еще кочевали тамъ отдельными тол­
пами 36). Князь Константинъ оказался особенно твердымъ и 
верныыъ въ дЄ лЄ православія: по свидетельству литовскаго 
летописца, король Казим1ръ, не имея мужскаго потомства  ̂
предложилъ ему свою дочь въ замужство, съ обещашемъ 
передать ему польскую корону * Константинъ отказался, по­
тому что вмЄ с т Є с ъ  темъ отъ него потребовали принятія 
католицизма, и остался до самой смерти въ своемъ подоль- 
скомъ княжестве. Последний сл&дъ его въ исторической пнс- 
мениостп относится къ 1388 г. 37. Юрій управлялъ частью 
Подолі и, соседней съ червонною Русыо ; имя его упоминается 
въ договорахъ Казиміра Великаго съ литовскими князьями* 
въ конце своей жизни онъ былъ призванъ въ Молдавію, в е ­
роятно одною изъ боярскихъ партій н, по измЄ н є в іи  обсто- 
ятельствъ, былъ отравленъ 38). «А  братъ ихъ четвертый,

а4) Длугошъ подъ 1366.
*5) Алопнмъ подъ 1366 г.
,6) ЛЬтоинсь Даниловича стр. 51.
*7) Р отп . с1о сі2. Ш . 19 и летопись Даниловича стр. 51.— Кагизге^'ісга I. 

VII, 1аЬ1. genealogiczlle сіо ЬізЬогДі РоЫи н Кготега. Іпуепіагіп.т риЬИса- 
гпт ПЫсгагпш regni Роїопіае, см. зг Стадницкаго. Эуп. весі. I, прим. 116. 

ї8) Р отп . сіо (1г. Ш . 19 и лггоп. Давил. 51.
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0еодоръ Кор1атовпчъ въ Литв* Новгородокъ держалъ и ус- 
лышалъ то князь Оеодоръ, что братьи его въ подольской 
земл* въ живот* не стало и онъ шедши подольскую землю 
зас*лъ. А въ т*  л*та княжачу великому князю Ольгерду на 
Литві и на Руси, князь Оеодоръ, подольскую землю осЄ вшп 

п съ землею подольскою не хот*лъ послушеиъ быть вели­
кому князю Ольгерду. А кн. вел. Ольгердъ пошелъ со вс*мп 
силами литовскими къ Подолю, и вслышалъ то князь Оеодоръ 
Коріатовпчь, уб*гъ съ подольской земли въ Угры, а города 
осадилъ Волохами». Города эти были взяты Ольгердомъ, ко­
торый посажалъ въ нпхъ своихъ старостъ, а Камеиецъ далъ 
держать Гаштольду Гаштольдовичу 39). Здесь ошибка ли- 
товскаго л*топпсца очевидна: Оедоръ Кор1атовичъ принялъ 
управленіе Подоліей по смерти своихъ братьевъ, Констан- 
тинъ, какъ намъ известно, жилъ еще въ 1388 г., следст­
венно водвореніе Оедора Коріатовича въ Подоліи должно 
было случиться гораздо поел* смерти Ольгерда (1 3 7 7 ) , а 
потому естественно не противъ него долженъ былъ возста- 
вать Оедоръ. Лнтовскій же л*тописецъ, бол*е современный 
разсказанному собьітію, а потому бол*е достоверный, даетъ 
намъ возможность поправить ошибку своего продолжателя, 
вмВето Ольгерда онъ разсказываетъ про Витовта, который 
въ 13.32 г. сделался велпкимъ княземъ литовскимъ и полу­
миль такимъ образомъ право верховнаго владычества надъ 
подольскимъ княземъ 40).

®) Pomn. do dz,. Lit. 20.

‘ °) ЛИтописецъ Данил. 51 и 52. Различны я чтешл въ двухъ эгихъ itToniic 
цахъ объпсняютъ намъ ошибки Стрыйковскаго, который, не умЪвъ согласить их
утверждастъ, что были два Оедора Кор.атовича, одинъ возсталъ противъ Ольгерд 
другой противъ Витовта, оба обращались за помош>->« — "ПИП."------ ИХЪ,— ,— ни уав
лолтпй П AUU ОЄА°1)а КоРіа™вича, одннъ возсталъ і
выгнаны изъ П HT0BTa’ °6“ °бращались за помощью къ Венграмъ и оба были 
Венгріи а ,ПУгТ г "  ; РаЗИИЦа МРІКАУ ШШИ только въ ™мъ, что одинъ умеръ въ 
Kron. polska, lit. ГирЛІ,C3i 04 ^  B‘UbU° " ТаМЪ содера(плся въ заключен!.., си.
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До т*хъ  поръ почти независимые 4 '), удельные князья 
лптовскіе вероятно иепріятио почувствовали тяжелую руку 
новаго великаго князя, неудовольствіе противъ него сильнее 
и прежде всего выразилось въ деятельности властителя 
Украйны, Владиміра Ольгердовича и Оедора Коріатовича по- 
дольскаго; походы въ Украйну и въ Подолію были первыми 
делами Витовта, великаго князя литовскаго. Дальнейшая 
участь Оедора Коріатовича мало насъ интересуетъ, для 
насъ важно то, что Подолія изъ рукъ Коріатовичей перешла 
во власть великаго князя литовскаго. Это обстоятельство 
было крайне непріятно полякаыъ, которые тогда уже начали 
д*ло соединенія руссколитовскпхъ областей съ Польшею. 
Вероятно они обратились къ королю, напомнили данное имъ 
при коронацій об*щаніе и такимъ образомъ заставили Ягелла 
промышлять о Подоліи. Этимъ объясняются дальнейшія из- 
вЄ стія  литовскаго л*тописца: «милый брате, говорилъ ко­
роль Витовту, далъ тебе  Богъ, добылъ еси подольскую землю, 
учини ми* тую  честь, дай ми* подольскую землю. Князь ве­
ликій Витовтъ далъ подольской земли ПОЛОВИН}7 королю въ 
двадцати тысячахъ • далъ Камеиецъ , Смотричь , Вакоту , 
Черленый городокъ и Скалу. А на иныхъ, на вс*хъ  подоль- 
екпхъ земляхъ и городахъ князь великій Витовтъ своихъ 
старостъ посажалъ, на Брацлав*, на Сокольи* иВииниц*. А 
король т *  города пану Спытку въ 20 ,000 заставилъ» 42). 
Польсісіе летописцы, какъ напр. Длугошъ, отвергающие за- 
воеваніе П одоліи литовцами, конечно, не прнводятъ ничего

“ ) Ольгердъ, послі перваго занятія Подоліи, посадилъ въ Кпмещ1) Гаштольда 
Гаштольдовича, который послі, былъ переведснъ въ Вильно и такимъ образомъ 
Оедоръ Кор1атовичъ былъ впол.И. независимъ.

° )  Лътопись Даниловича, стр. 52.
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подобпаго этому разговору. Длугопгь, утверждая подъ 1396 
г., что завоеваніе Подолів совершено Казим1ромъ, просто 
сообщаетъ о пожалованій ея на леипомъ прав* краковскому 
палатину, Спытку tie MeUchtin. Между т*мъ изв*стіе лп- 
товскаго л*топпсца в объяснеше наше ему предпосланное, 
кажутся намъ вполн* основательнымп. Отьісканіе земель, 
когда либо нронадлежавшихъ корон*, во исполпеніе об*ща- 
нія, давнаго королемъ при коронацій, началось, по Длугошу, 
ран*е пожалованія Подолів Спытку, именно уже въ 1395 
г. д*лалпсь приготовленій къ войн* съ Владиславомъ ополь- 
скимъ изъ за коропныхъ земель, велунской, добрппской п 
остжеховской, находившихся въ его влад*ніи. Весьма есте­
ственно было, по возвращепіп этихъ земель, подумать и о 
Подолів, которая, по уб*ждешю Поляковъ, выраженному ле­
тописцами, составляла ихъ давнюю собственность. Съ другой 
стороны, положеніе Витовта, войны, отовсюду ему угрожав- 
шія, съ орденомъ, съ татарами, съ литовскими князьями, 
иежелавшпми ему подчиняться, положеніе это требовало, во 
первыхъ мпра съ Польшею, во вторыхъ денежиыхъ средствъ. 
II то и другое достигалось удовлетворешемъ просьбы Ягелла, 
который самъ, не пм*я денегъ, заложплъ Подолію богатому
краковскому палатину за туже сумму, которой требовалъ 
Внтовтъ.

Недолго однакожъ продолжалось влад*піе Спытка, въ 
13.1J г. онъ палъ въ знаменитой и несчастной^ битве съ та­
тарами на берегахъ Ворсклы и Подолія осталась безъ пра­
вителя, такъ какъ д*тн Спытка были еще малы и не могли 
} правлять страною, подверженною частымъ нaпaдeнiямъ та- 
таръ. Тогда Подолія послужила средствомъкъ умиротворенно 
одного изъ зам*чательн*йшихъ князей литовскихъ, Свидрн- 
гаіїла. Изъ завис гп къ своему двоюродному брату, получнв-
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шему велико-княжеское достоинство, Свпдрпгайло сд*лался 
отъявленнымъ врагомъ его и Ягелла, который даровалъ это 
достоинство Вптовту • съ самаго 1392 г. онъ бросался во 
вс* стороны и искалъ средствъ вредить и королю и великому 
князю * въ т е ч е т е  8 л*тъ онъ побывалъ и въ Пруссія, и въ 
Ливонін, и въ Венгріи и неразъ нападалъ на Литву, забывая 
въ ней свое отечество. Ему то король и Витовтъ предложили 
Подолію 43), думая т*мъ привлечь его на свою сторону и на 
первое время не ошиблись. Свидригайло принялъ предложе- 
ніе, забылъ, какъ казалось, свою ненависть, но уже въ 
1403 г. уб*жалъ въ Мар1енбургъ, къ магистру и вм *ст*съ  
нимъ пошелъ опустош ать Литву 44). Что же сд*лалось по- 
томъ съ Подоліей? изв*стіе о томъ находимъ у древн*йшаго 
л*тописца литовскаго: «И король почалъ посылатп къ вели­
кому князю Витовту, рекучи, что еси намъ половину по­
дольское земли въ 20,000 пенезей 1 далъ), мы дали въ 20,000 
пану Спытку и пани Спытковая овдов*ла, а д*ти малы, а 
отъ татаръ земли той некому боронити, отдай 20,000, а го­
рода опять побери за себя. И князь великій послалъ королю 
40,000 (съ  паномъ Немиромъ и луцкимъ бояриномъ, Дмит- 
pieмъ Васильевичемъ), а города свои опять взялъ» 1о). Та- 
кпмъ то образомъ Подолія снова перешла во власть Витовта, 
который для управленій ею посадилъ тамъ своихъ воеводъ, 
первымъ (по времени) былъ Петръ Монтикирдовичъ, вторымъ 
Дндикгойлдъ и посл*дгшмъ Долкгирдъ, пережившім Витов­
та 1(’). Мы в*римъ этому изв*стію литовскаго л*тописцаво

43) Длуг. подъ 1403 г.

**) ibidem.

*5) Літопис. Дашіл. стр. 53. 

4e) ibidem.
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первыхъ потому, что оно хорошо объясняется положешемъ, 
въ которомъ находился Ягелло : утомительная и долгая 
борьба съ орденомъ, пстощеніе денежныхъ средствъ и въ 
особенностп страхъ предъ постоянно усиливающимся могу- 
ществомъ Витовта, все это были причины, достаточным для 
того, чтобы стараться о поддержка добрыхъ отношеніи съ 
литовскимъ кияземъ' а во вторыхъ потому, что тотъ же 
Фактъ —уступка Подолів Витовту — сообщается и Длугошемъ, 
но по обычаю этого писателя уступка представляется ни­
сколько въ иномъ виде: Длугошъ говоритъ, что король от- 
далъ Витовту Подолію «in ienutam», въ держаніе т. е. во 
владізніе временное и зависимое 47).

По смерти Витовта настали плохія времена для Подоліп, 
паны польскіе обманомъ захватили Долкгирда, а съ ншмъ и 
Подолія перешла въ руки польскаго правительства и, какъ
увидимъ, сделалась для него источнпкомъ многихъ безпо- 
койствъ.

Ягелло, по погребеніи Витовта, поручилъ судьбы литов- 
скаго государства Свидрпгайлу, при чемъ былъ обойденъ 
Сигизмундъ Кейстутовичъ, какъ человекъ, иич1змъ себя не 
показавшій 4s), главная же причина заключалась въжелаши 
успокоить Свидригайла, привлечь его паевою сторону,такъ
какъ онъ былъ осооенно опасенъ вслЄ дствіє  расположенія къ 
нему русскихъ и литовцевъ 49).

Достигиувъ главной цели своихъ желаній, Свидригайло, 
казалось, долженъ бы былъ успокоиться, сделаться мягче п 
оставить вражд}г и ненависть, но слишкомъ много нотерпізв- 
ШІИ Съ г- и теперь уверенный въ своихъ силахъ, онъ

47) Длугошъ подъ 1411 г.
*9) Длуг. подъ 1430 г.
*°) ibidem.

49

думалъ только о мщеніи. «Ты , король, говорилъ онъ Ягеллу, 
н Внтовтъ 9 л'Ьтъ держали меня въ ц'Ьпяхъ и темницг1з, те­
перь пришло мое время и я могу отплатить тебе  т*мъ же » 5о). 
Понося Ягелла бранными словами, онъ угрожалъ смертью 
польскимъ вельможамъ, его окружавшимъ, прервалъ всякія 
сношенія ихъ съ Польшею и даже распечатывалъ королев- 
скія письма. Его гшйвъ еще болЄе усилился, когда было по­
лучено и з б Є с т іє  о занятіи поляками шйкоторыхъ укріпленій 
Подоліи, Съ бранью вбежалъ онъ въ королевскую спальню 
п даже иаиесъ ему личное оскорбленіе 01  ̂ польскіе вельможи, 
окружавшіе короля, задумали тайно умертвить Свидригайла, 
но король, гнушаясь братоубш етвомъ, решился уступить и 
отправилъ повелгішіе подольскому ста р о ст і, Михаилу Бу- 
чацкому передать захваченные у  литовцевъ замки предста­
вителю Свидригайла, Михаилу Б абе, Русину. ТарлоЗаклика 
изъ Щ екарзовицъ повезъ это п овєлЄ н іє . Обрадованный 
Свидригайло щедро одарилъ короля за его распоряженіе, но 
польскіе паны, только что освободившіеся отъ опасности ис­
пытать на себТз гиевъ Свидригайла, т гймъ ие мєнЄ є реши­
лись разстроить только что устроенное пмъ дЄло освобожде- 
иія Подоліи. Они написали къ Бучацкому письмо, въ кото­
ромъ просили ие исполнять королевскаго приказанія, даниаго 
не по доброй воле, письмо это залепили въ восковой свъче 
и, вручивъ ее одному изъ свиты Тарла, просили передать 
Бучацкому съ словами, что если онъ не хочетъ ошибиться, 
то пускай пщетъ совета въ воске. Все устроилось по же­
ланно пановъ: Тарло и Михаилъ Баба были посажены подъ 
стражу, а Подолія или лучше часть ея попрежиему осталась

о0) Ягелло, пріїїхавшій въ Вильно, на погребете Впговта, съ малою свитою, 
былъ въ полной власти Свидригайла.

м) Рошц. do dz. Lit. стр. 45. 4
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въ рукахъ польскаго старосты ь2). Между т'Ьмъ Свидригайло, 
вм'йя полное основаніе думать, что желаніе его исполнено, 
освободилъ короля, тг1змъ более, что со в сехъ  сторонъ по- 
лучалъ настоятельныя требованія объ этомъ освобождены 
(отъ павы, императора Спгизмунда и др.)- Пргйхавъ въ 
Польшу, Ягелло тотчасъ же собралъ сеймъ въ Сендомире и 
жаловался на нанесенный ему оскорбленія  ̂ сюда же сооб­
щили изъ Подоліп, что Свидригайло уже завлад1злъ некото­
рыми замками и теперь осаждаетъ Смотричъ, вследъзатемъ 
новое извЄ с т іє : Свидригайло на Волыни н оттуда нападаетъ 
на червонную Русь. Король обратился кънему с ъ у в гЬщашя- 
мп и даже просьбами и, когда попытка его не вмела ни малей- 
шаго успеха, сеймъ отправплъ къ нему торжественное посоль­
ство, которое должно было представить ему слЄдуіощія требо­
ванія: возвращены Луцка и луцкой земли, составлявшей, по 
мнЄ нііо сейма, собственность короны, возвращенія занятыхъ 
замковъ Подолів п обязательства никогда не тревожить этой 
земли, находившейся еще во владеніи древнпхъ королей 
Польши и наконецъ свпданія, какъ для прпмиренія съ коро- 
лемъ, такъ и для устройства Литвы вообще 5,г). Свидригайло 
отвечалъ решптельнымъ отказомъ. Явился второй посолъ, 
нотаріуст короля, 1оаинъ Лютекъ съ т Є мп же требованіями 
и, кроме отказа, получплъ пощечину. Тогда сеймъ решился 
на воину и самъ король повелъ войско къ Луцку. Походъ 
этотъ, какъ мы видели, непмелъ успеха, вслЄ д с твіє  тайнаго 
доброжелательства короля къ Свидригайлу и вслЄдствіє осо­
бенной привязанности, которую онъ питалъ къ землямърусско-

“ ) Длугошъ подъ 1430 г

) Дл) гошъ подь 1-131 ; онъ сообщастъ еще соиЪтъ , который посольство 
д ла;ио было дать Свидрнганлу, нмеиио, чтобы онъ просилъ себЪ достоинства ве- 

Ш1зн лнговскаго • ио тотъ же Длугошъ нисколько раїгЬе говоритъ, что это 
достоинство было даровано Свидригайлу самимъ королей см. нодъ Н30.
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литовскимъ, своей родине и своему наследственному, родовому 
княжеству; съ другой стороны неуспехъ поляковъ объясняет­
ся темъ эиергическимъ coдeйcтвieмъ, которое оказали Свид­
ригайлу литовцы я особенно русскіе. По предложенію Свид- 
ригайла было заключено перемиріе съ услов1емъ собраться въ 
ПарчовЄ для обсужденія спорнаго вопроса- собьітія немедлен­
но показали, могло ли простое разсужденіе решить вопросъ, 
когда въ рЄіпеніи его приняло участіе наснліе: насшліе вы- 
зываетъ насиліе, и лишь только отступило королевское вой- 
скорусскіе— обратили въ пепелъ бьгвшіе въ Луцкой области 
костелы и истребили запоздавшіе польскіе отряды. Е стест­
венно, что съездъ въ ПарчовЄ не состоялся, Свидригайло не 
пріехал^ и тогда паны польскіе, какъ намъ уже известн о, 
прибегли къ другимъ мерамъ: вслЄдствіє пхъ происковъ въ 
Литве образовались партій, — собственно литовцы, населяю- 
щіе Вильно, Троки, Гродно п т . д. призналивеликимъкняземъ 
Спгизмунда Кейстутовича, русскія же области остались вер ­
ными Свидригайлу. Интересъ религіозньш помогъ въ этомъ 
случае ухищрешямъ польской рады.

Обязанный полякамъ своимъ престоломъ, Спгпзмундъ 
съ почетомъ встретилъ польскихъ сенаторовъ, принесшихъ 
ему утвержденіе въ достоинстве великаго князя и далъ имъ 
торжественное обЄщаніе на словахъ и б}7маге возвратить 
царству Подолію, данную Витовту только въ пожизненное 
владеніе 54). Сигизмунду, никогда не расчитывавшему на 
такое выгодное положеніе, разумеется не было деладотехъ 
вьіраженій, въ которыхъ требовали отъ него пзложенія обЄ- 
щаній- человекъ безъ содержанья, безъ рЄзко опредЄленнаго 
характера, онъ не былъ похожъ ни на Витовта, который, отли­
чаясь громаднымъ честолюб1емъ, имъ однимъ побуждался къ*4) Длугошъ подъ 1432.
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образованію иогущественнаго и независимая государства и 
потому такъ настойчиво отвергалъ в сЄ притязанія поляковъ 
ыа русско-литовскія области, — ни на Свидригаила, который 
и по религіи п по особенной привязанности къ русской на- 
ціональности долженъ былъ сделаться заклятымъ врагомъ 
Польши, такъ какъ последняя покушалась на русскую на­
родность • Сигизыундъ былъ просто незначительная личность, 
никогда не мечтавшая о высокомъ положеній великаго князя, 
человг1зкъ, о которомъ и поляки, ему покровительствовавшіе, 
отзывались съ пренебрежешемъ 55). Интригами польскихъ 
пановъ достигшій литовскаго престола, онъ не им'Ьлъ ниче­
го общаго ни съ Литвою, ни съ Русью и потому охотно ус- 
тупалъ часть своего государства, тгймъ болЄе, что этими 
уступками онъ покупалъ средства, съ помощію которыхъ 
могъ обезпечить себе спокойное обладапіе остальнымъ. Но 
Русь конечно не могла быть столь равнодушною къ своей 
участи и сама выставила отпоръ завоевательной деятельно­
сти поляковъ. Князь острожскій Федоръ (Федько), за отсут- 
ствхемъ Свидригайла, сталъ на страже самостоятельности 
земли русской, онъ собралъ разнообразное войско изъ ли- 
товцевъ, волоховъ, татаръ и русскихъ и, оберегая замки, 
прпнадлежавшіе Свидригайлу, постоянно нападалъ на горо­
да, занятые короннымъ войскомъ и некоторыми успелъ за­
владеть. Протнвъ Федора было отправлено коронное войско, 
гораздо многочисленнее и обученнее его сбродной шайки  ̂
сражаться съ нимъ правильно было невозможно для острож- 
скаго князя и потому онъ повелъ партизанскую войну. По- 

Ш снова отобрали почти все подольскіе замки и хотя Фе- 
доръ yen Ьлъ однажды поставить ихъ въ весьма опасное

,5) Сы. отзивъ Длугошъ подъ 1430 г.
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положеніе, но поляки счастливо избегли опасности 56) и съ 
победой воротились домой. В с Є  подольскіе замки были заво­
еваны поляками, за исключешемъ Врадлава, разрушеннаго 
самимъ Федоромъ Острожскимъ, который не думалъ прекра­
щать войны и по временамъ имелъ усп ехъ  * такъ онъ 
захватилъ главный подольскій городъ Каменецъ и взялъ 
въ плЄ шь польскаго старосту, Михаила Бучацкаго.

Вопросъ о Подоліи не былъ еще реш енъ, когда, въ Мае 
1434 г., умеръ Ягелло и м есто его занялъ Владиславъ II 
Ягеллоновичъ, который решился действовать инымъ ору- 
жieмъ на населеніе спорной области ■ на самомъ коронаціон- 
номъ сейме онъ выдалъ привилегію, по которой бароны, бла­
городные и в се  населяющіе Подолію и Русь сравнены были въ 
правахъ съ остальною шляхтою польскою 57 58). Въ 1440 г. былъ 
убитъ Сигизмундъ Кейстутовичъ княземъ Чарторыйскимъ и 
тогда дела литовскорусскія изменились къ лучшему.Рада поль­
ская решилась извлечь все  возможныя выгоды изъ упомянутаго 
обстоятельства: королевичъ К азтпръ  долженъ былъ отпра­
виться въ Литву, чтобы управлять ею не въ качестве само- 
стоятельнаго государя, но въ качестве королевскаго намест­
ника °8). Литовцы напротивъ должны были стремиться къ 
совершенно иному и вотъ послы ихъ, пріехавшіе за Кази- 
м1ромъ, пользуются страстью его къ охоте , чтобы привлечь

5в) Длугошъ подъ 1432 и Стрыйковскш II, 187.
57) Длугошъ подъ 1434 г. . см. также Стрыйковскаго II, 193. Свидетельство 

Длугоша слишкомъ подробно », какъ показаніе современника, едиа ли можетъ 
быть отвергнуто, темъ болЄе, что въ этомъ случаи ему не было ни малеишаго 
оснопанія ложно представить дело съ другой стороны мы знасмъ, что привилегія 
Базиміра Ягсллоновича, выданная 20 л1)тъ позднее (1455) сообщастъ русскимъ но 
столь обширнын права, изъ чего заключаемъ, что пожаловапіе Владислава II 
не имело действительна го значенія и осталось только на бумаге. Вероятно это 
объясняется пеудовольств1омъ, съ которымъ польскіс паны приняли эту привилегію 
Владислава. См. Длугоша подъ 1434 г.

58) Длугошъ подъ 1439 г.
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его на свою сторону въ предстоящпхъ несоглашяхъ съ Поль­
шею* онп столько насказали ему о дремучихъ лесахъ Литвы, 
о турахъ, зубрахъ и другихъ жпвотныхъ, которьтя тамъ во­
дятся, что Казпм1ръ желалъ, какъ можно скорее, выехать 
нзъ Польши. Не зиаемъ, что могло замедлить его отъ'Ьздъ, 
но, если верить извЄ стію  лптовскаго летописца, онъ тайно 
безъ ведома поляковъ, спустился изъ окна сендомірскаго 
замка и, съ помощью двухъ пановъ литовскихъ, уехалъ въ 
Врестъ, где рада литовская объявила его великим ъкияземъ э9). 
Не такъ описываетъ отъ'Ьздъ Казиміра Длугошъ: въ пыш- 
номъ одЄ яніи , сопровождаемый тремя мазовецкими князьями, 
многими панами польскими и 2,000 солдатъ отправился, по 
его словамъ, королевичъ въ Вильно, где однажды, рано у - 
тромъ, когда паны польскіе еще спали, К азтпръ былъ провоз­
глашаешь велшсимъ княземъ.

Весьма естественно, что великій князь., еще очень мо­
лодой, постоянно окруженный литовцами, полюбплъ свое 
государство и сделался ревностнымъ защитиикомъ его ин- 
тересовъ; изъ этого легко объясняется появившаяся въ немъ 
холодность къ Полып1з, которая лучше всего выразилась въ 
1445 г. Сеймъ, созванный въ этомъ году въ Серадзіз, на ос­
нованій разнесшагося слуха о смерти короля Владислава, 
пзбралъ преемникомъ ему Казиміра* депутація, назначенная 
для сообщенія Казпміру* о его избраніи, къ величайшему сво- 
ему удпвленію, вместо вьіраженій радости и благодарности, 
получила сухой отв'Ьтъ, что великій князь объявптъ свое 
різшеніе на сл'Ьдующемъ коронноыъ сейм*. На этотъ сеймъ, 
собравіпійся въ Шотркове, действительно явились лптовскіе 
послы, но только для того, чтобъ объявить избраніе Кази­
міра преждевременнымъ и какъ бы поучить поляковъ, что

" )  Рошп. СІО йг. ш .  стр. 51.
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предварительно нужно было собрать болЄе точныя свЄ дЄ нія 

о смерти короля Владислава. Удивленный сеймъ постановилъ 
выслать новое, болЄе торжественное посольство, которое 
раскрыло бы причины, вслЄ д с твіє  которыхъ великій князь 
такъ пренебрегалъ короной польской. Значеніе пословъ, 
которыми были епископы, краковскій и куявскій, трое вое- 
водъ, львовскій, брестскій и познанскій и накоиецъ вдовст­
вующая королева С о ф ь я , — это значеніе не произвело почти 
никакого вліянія. Конечно молодой Kaзимipъ былъ не прочь 
отъ занятія королевскаго престола, но рада литовская, овла­
девшая его волею, сама еще не решила, какъ поступить 
ей. Многое говорило противъ и многое за принятіе короны: 
такъ лптовскіе чины опасались, чтобы въ случае избранія Ка­
зиміра, ихъ княземъ не былъ Михаилъ, сынъ умерщвленнаго 
пми Сигизмунда, который конечно не оставитъ смерти отца 
безъ отмщенія, опасались чтобы Литва не обратилась бы мало 
по малу въ провинцію Польши, если ея великій князь будетъ 
въ тоже время королемъ польскимъ * съ другой стороны они 
видЄ ли я с н о , ч т о  Kaзимipъ не могъ допустить избранія на 
престолъ польский кого либо другаго и въ такомъ случае 
война между Литвою и Польшею неизбежна. Все это было 
причиною нерешительныхъ, неясныхъ ответовъ, которые 
чипы лптовскіе давали посламъ, тогда какъ послЄ дніє требо­
вали окончательнаго рЄіпенія и, не получая его, думали уже 
о разрыве. Тутъ  въ дЄло вступилась вдовствующая королева, 
и, благодаря ея вмешательству, остановились на томъ, что 
Kaзuмipъ созоветъ сеймъ изъ земель русскихъ, литовской и 
жмудской и передастъ ихъ рЄіпеніе ближайшему коронному 
сейму. На этотъ сеймъ въ ПіотрковЄ, явились, какъ бы въ 
протпвуположность численности польскихъ пословъ, только 
3 боярина и 2 русскихъ князя \ они начали съ объявлешя ^
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что государь ихъ владеетъ Литвою по праву наследства, 
что государство его столь славно и могущественно, что 
одно удовлетворяетъ его честолюбіе, затЗзмъ открыто упре- 
калп сейыъ въ непристойной поспешности, с ъ  которою онъ 
приступилъ къ избранно новаго короля, нєпмізяположитель- 
ныхъ свЄ дЄ иій о смерти Владислава II, предлагали еще отло­
жить пзбраніе и окончили заявлешемъ, что Ііазпмірш не по- 
терпптъ, чтобы кто либо былъ избранъ безъ его соизволенія. 
Негодованіе, которое было произведено словами л и то в с к и х ъ  

пословъ, было такъ сильно, что сейчасъ же было сделано 
постановленіе разсыатрнвать ихъ, какъ Формальный отказъ 
Казпміра отъ польской короны и немедленио приступить къ 
новому нзбрапію. Но это было только первымъ движешемъ- 
все хорошо понимали, что разорвать съ Казпміромш значило 
разорвать съ Литвою, что, конечно, не было иамерешемъ ни 
одного поляка, засЄдавшаго на сейме. Съ другой стороны 
стали носиться слухи, что Владиславъ II живъ, что конечно 
должно было увеличить число противниковъ избранія птакъ 
постановили снова отсрочить сеймъ, а между темъ ещеразъ 
послать къ Казиміру уже не съ просьбою, а съ решительнымъ 
вопросомъ о его намерешяхъ. Послами были Конецпольскій, 
сендомирскіи и Шарлей, пноврацлавскій кастеляны. Ставъ 
предъ великимъ княземъ, они смЄ ло обратились къ нему съ со- 
ветомъ послушать накоиецъ голоса разсудка, излож или  па- 
гуоиыя послЄ дствія его отказа и угрожали, что избранный 
помимо его король дастъ ему почувствовать свое могущество. 
Казтйръ, нисколько не устрашенный, отвечалъ попрежиему, 
что не принпмаетъ престола, потому что не уверенъ въ 
смерти брата и прибавилъ, что будетъ считать своимъ вра- 
гомъ всякаго, кто будетъ избранъ безъ его согласія. Между 
темъ чины литовсісіе поняли, что рано или поздно Казим1ръ
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приметъ корону и решились дать свое согласіе на наиболее 
выгодныхъ для себя услов1я х ъ : они постановили требовать 
возвращенія всей подольской земли. Это рЄпіеніе ихъ ие мо­
гло еще быть известно коронному сейму, который въ назна­
ченное время собрался въ Піотркове. И з в Є с т и в ш и с ь  отъ по­
словъ своихъ объ о т в Є т Є  Казпміра, сеймъ увиделъ, что пре­
небрежете къ короне польской дошло до крайней степени. 
Но что особенно удпвляетъ насъ , поляки обыкновенно, 
столь ревниво берегущіе свое достоинство, не пришли 
нп къ какому решительному постановленій) , особенная 
резкость котораго могла бы быть объяснена раздраже- 
шемъ. Недостаточно объяснять это однимъ желашемъ со­
хранить союзъ съ Литвою- болЄе достаточное объяснеше 
скрывается въ частныхъ, корыстныхъ иптересахъ: Король 
Владиславъ Ягелло роздалъ многпмъ магнатамъ коронныя 
нмЄ нія  и какъ владеніе ими было незаконно, то новый ко­
роль конечно отобралъ бы ихъ. Вотъ почему панамъ этимъ 
важно было видЄ т ь  на престоле Казпміра, который, пзъ 
уваженія къ памяти отц а , безъ сомнЄ нія  не нарушилъ бы 
его распоряжений. Вліяніе этихъ людей было такъ сильно, 
что сеймъ, стремясь сохранить свое достоинство п не желая 
разрывать съ Казпміром^ пришелъ къ довольно странном}' 
рЄшенііо: онъ приступилъ къ пзбранію иизбралъ Болеслава 
мазовецкаго, но вмЄ с т Є  с ъ  темъ далъ Казиміру еще несколько 
времени подумать, объявляя, что лишь только пройдетъ 
этотъ послЄ дній ср ок ъ , новоизбранный король немедленно 
будетъ объявленъ. Партія, владевшая коронными имЄ ніями 

н побудившая сеймъ къ такому решению, отправила Петра 
Куровскаго, кастеляна сандецкаго объявить объ иемъ Ка­
зиміру., но Kaзимipъ уже зналъ все отъ одного изъ дворяиъ 
своихъ^ который тайно присутствовалъ на сейме. И звЄ с тіє
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это произвело въ Лп твЄ весьма непріятное впечатлЄніе. 
Мпхаплъ Сигнзмундовичъ былъ близкимъ родствен никомъ 
Болеслава ыазовецкаго и жилъ у него постоянно, теперь онъ 
неупустптъ случая отмстить за смерть отца. Въ свою 
очередь Казпмірь увидг1злъ возможность лишиться отцовской 
короны и потому, лишь только Куровскій сообщилъ ему о 
рг1зшеиш сейма, великій князь тотчасъ же пзъявилъ свое 
согласіе на прииятіе короны. Въ непродолжительномъ вре­
мени собрался генеральный сеймъ въ Парчове, который прп- 
гласилъ самаго Казпміра. Казшпръ, желая сохранить свое 
достоинство и не доверяя еще полякамъ, остановился на 
половині дороги и прпгласилъ сеймъ къ себе . Сеймъ вы­
ела лъ депутацію, поручнвъ ей предложить Казпміру корону 
и не уполномочивъ ее входить въ какіе бы то ни было пере­
говоры, касающіеся частностей. Тогда то выступила рада 
литовская съ своими требованіями относительно Подоліи. 
Казпмірь поддерживалъ это требованіе и объявилъ что, въ 
случай не исполиенія е г о , готовъ отречься отъ короны. 
Тогда шесть членовъ депутацій, помня порученія сейма, хо­
тели просто разорвать съ Казиміромь и отправиться къ Боле­
славу Мазовецкому, ио оказалось, что большинство членовъ 
депутацій владело коронными имЄ нілми и потому очень же­
лало впдізть Казимірана престол^. Эти господа шепнули Кази- 
міру, чтобы онъ соглашался на все и что будучи королемъ 
онъ можетъ поступить относительно Подоліи, какъ будетъ ему 
угодно С1). Они даже обещались помогать Казиміру. Тогда 
великій князь согласился и въ следующемъ 1447 г. былъ 
торжественно коронованъ.

Новоизбранный король действительно думалъ, что мо- 
жетъ по своему усмотрЄнію распоряжаться Подоліей и дру-

60) Длугошъ 1415—46 г.
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гими русскими областями. Ему не казалось страннымъ, что 
литовцы, какъ бы въ поручительстводаииагоимъоб-ізщанія, 
заняли несколько подольскихъ замковъ и когда подольский 
староста 0едоръ Бучацкій отобралъ и х ъ , король такъ на 
него разгневался, что нужно было вмешательство цЄлаго 
сейма, чтобы его успокоить. На этомъ же сейме, который 
былъ первымъ по коронацій, требовали отъ Казпміра, чтобы 
опъподтвердилъ права и привилегіи, данныя его предшествен­
никами и обязался русскія земли, а конечно и подольскую 
отъ короны не отделять. Король съ твердостію отказался 
сказавъ, что этимъ онъ нарушитъ присягу, данную литов- 
цамъ * бі). Такіе же ответы  давалъ король на сеймахъ 1449 
и 1451 годовъ и только въ 1453 твердость ему изменила.

Генеральный сеймъ этого года, собравшійся въ Шотр- 
ковЄ , получивъ отказъ на свои требованія, единогласно по- 
становилъ обезпечить себ е  взаимное ручательство въ защи­
те  своихъ правъ и вольностей, въ неприкосновенности гра- 
ницъ, съ ycлoвieмъ преслЄдованія всехъ  безъ нзъяНя, кто 
бы осмелился нарушить эти права пли возмутить обществен­
ное спокойствіе, далее образовать при короле постоянный со- 
ветъ , безъ согласія котораго онъ не имелъ права что либо 
сделать и вмЄ с т Є  съ  темъ удалить изъ пределовъ царства 
всехъ литовцевъ. Тогда же было представлено королю, что 
сеймъ очень желаетъ передачи достоинства великаго князя 
литовскаго кому либо другому. Подобный постановленій были 
столь грозны, решимость сейма столь тверда, что король 
наконецъ согласился и произнесъ присягу, которой отъ 

него требовали 62).
Понятно, что все это время (1447 — 53) было полно

в|) Длугошъ 1447 г.
б1) Длугошъ 1445 г.
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тревоги для чиновъ лптовскпхъ, они предвидели, что рано 
или поздно король долженъ будетъ согласиться на требова- 
нія, представляемыя ему каждымъ семмомъ и потому искали 
средствъ, какъ бы удержать за собою т о , что имъ давало 
обещаніе Казпміра предъ вступлешемъ на тронъ польскій, 
именно Подолікц для этого собирались они въ Вильно въ 1451, 
но не пришли ни къ какому результату, несмотря на то, что 
вмЄ с тЄ съ  литовскою радою думалъ и совещался самъ Кази- 
м1ръ •, не расчитывая болЄе на Казпміра, они даже сносились 
съ Михаиломъ Сигизмундовичемъ, наконецъ они входили въ 
безконечные споры съ поляками на генеральныхъ сеймахъ, 
на которыхъ, между прочимъ, требовали измЄ н єн ія  въредакцш 
городельскаго акта. Въ самомъ дЄ лЄ этотъ аісгь,возвЄщающій 
соединеніе земель лптовско-русскнхъ съ Польшею, не только 
отъ имени Владислава Ягелловича и Витовта, но и отъ имени 
всехъ князей, вельможъ, бояръ и вообще всехъ  благород- 
ныхъ (см. 1-е примЄч.), былъ историческою несправедли­
востью. Известно, что даже не все  братья Ягелла согласились 
па это соединеніе, еще болЄе противниковъ уній было 
между вельможами и боярами, такъ какъ весьма многіе пзъ 
иихъ остались верны православно, а къ городельскому акту 
и даруемымъ имъ прпвилешямъ приступили только литовцы, 
католики. Понятно теперь, что рада литовская , болЄе 
уже имевшая вліяпія, чемъ во времена Ягелла, считала 
этотъ актъ оскорбительнымъ и требовала уничтоженія въ 
иемъ словъ: «terras Lilhuaniae et cael. nmvimns, incorpo­
ra vimus, appropriavimus>> н пр. справедливо находя, что по- 
добныя вьіраженія, какъ бы указываютъ на меньшее, даже 
подчиненное значеніе Литвы, по отношенію къ Польше. Къ 
этому обыкновенно присоединялось требованіе Подоліи и ча­
сти Волыни. Поляки находили возможнымъ устранить все
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неудовольствія, сливъ литовско-русскія области съ Поль­
шею, уничтоживъ самое названіе великаго княжества и рас- 
пространивъ права и привилегіп царства на все населеніе 
имЄющаго образоваться единаго государства; они конечно 
встречали отк азъ , причемъ литовцы выражали одиакожъ 
желаніе оставаться въ сою зе съ Польшею до прекращенія ди­
настій Ягеллоновъ. Впродолженіи этихъ споровъ, поляки 
имели опору только въ акте городельскомъ и еще въ дого­
воре, заключенномъ между королемъ Владиславомъ и Сигиз- 
ыундомъ Кейстутовичемъ. Объясиивъ почему литвины воз- 
ставали противъ городельскаго акта, мы понимаемъ почему 
они придавали такъ мало зиаченія договору Спгизмунда; го­
сударь партій, посаженный на престолъ поляками, ненавиди­
мый большею частію литовцевъ п совсемъ не признанный 
русскими, пмелъ ли онъ право написать свой договоръ съ 
Ягелломъ отъ имени всехъ  прелатовъ, князей, бояръ и 
благородныхъ «Іеггагшп Шііиапіае еі ШіЗБІае?» Вотъ почему 
литовцы оспаривали два эти документа, составлявшіе един­

ственную опору поляковъ.
Ыамъ неизвестны въ подробности доказательства, приво­

димый литовцами, потом}'- что единственный источпикъ описы- 
ваемаго спора есть Длугошъ • верный своему ложному патрі­
отизму, а не обязанностямъ историка, онъ молчитъ о томъ, 
что говорили литовцы и широко распространяется въ описа­
ній доказательствъ, приводимыхъ поляками. Но его усердіе 
на этотъ разъ было не кстати: въ словахъ поляковъ столько 
противурЄчій, что доказательства ихъ не имеютъ никакого 
внутренняго достоинства. Совершенно игнорируя победу 
Ольгерда при Синихъ Водахъ и деятельность Коріато- 
вичей, они говорятъ, что Подолія была завоевана поляками 
еще въ тЄ времена, когда и самое имя Литвы не было из-
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в'1зстно бт), въ другомъ м&ст* они же утверждаютъ, чтоП о- 
дсшя была завоевана Казим1ромъ, отнявшимъ ее у  татаръ ° 1) 
и т. д. Наскучивъ споро,мъ коронные послы предлагали ли- 
товцамъ обратиться къ третейскому суду императора или 
папы. Понятно, что это предложена должно было только 
раздражить лптовцевъ • главы и представители католицизма 
конечно взяли бы сторону не литовцевъ и русскихъ, испо- 
вйдывавшихъ православ1е п предлагая пхъ въ судьи, поляки 
заранее могли быть увйрены въ благопр1ятномъ для себя 
решены. Раздражеше литовцевъ слышно въ ихъ нисколько 
иасмешливомъ о т в е т е : «ужъ если долженъ быть судъ, го­
ворили они, то пусть третейскимъ судьею будетъ хаиъ та­
тарски! б5).

Не довольствуясь оруж1емъ слова, поляки, если верить 
известно лптовскаго летописца 66) покушались даже пз^темъ 
паспл1я принудить лптовцевъ къ соглашешю съ ними. Ли­
товцы счастливо избежали грозившей имъ опасности, но 
поиятио, что это не могло повести за собою дружескихъ отно­
шен 1й между обоими государствами • знатнейппе изъ литов­
цевъ отослали даже въ Польшу свои гербы, заимствованные 
у поляковъ на городельскомъ сейме п стали употреблять 
свои старые. Замечательно, что летописецъ разсказывая 
объ этомъ умысле поляковъ, не смотритъ на него, какъ на 
нечто повое, не бывалое • по его словамъ поляки темъ же 
путемъ насилия захватили русскпхъ пановъ изъ перемышль- 
скои области и Перемышль присоединили къ короне. Обо­
юдное раздражеше, какъ видно, доходило до крайней степени,

вз) Длуг. подъ 1451.
с‘) Длуг. подъ 14,48.

'*) Длуг. подъ 1453.
0|!) Рошп. с1о (Ь. ЬН. 57 стр.
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но войны не было, о б е  стороны очевидно ея не желали или 
быть можетъ не были въ состояніи вести ее 6Т). Большая 
часть Подоліи оставалась въ рукахъ поляковъ, но Брацлавъ 
не принадлежалъ им ъ: по свидетельству Длугоша б8) , онъ 
находился въ рукахъ Михаила Чарторыйскаго, котораго тотъ 
же летописецъ называетъ Русиномъ.

Казим1ръ Ягеллоновичъ очевидно расположенный къ Лит­
ве, пришелъ къ мысли о постепенномъ сліяніи обоихъ народовъ 
чрезъ дарованіе имъ одпнаковыхъ правъ, учрежденій, одного 
и того же политическаго естества. Его жалованная грамо­
та 1457 и судебникъ 1468 положили б9)  начало этой но­
вой политики. Трудно конечно реш ить, что вышло бы изъ 
такого образа дЄ й с т в ій  ; трудно з^тверждать, что действи­
тельно произошло бы слитіе, такъкакъ много было различнаго 
въ быт}7- русскомъ и польскомъ, трудно дать и отрицательный 
отв етъ , если взять въ соображеніе слишкомъ большой 
перюдъ времени. Во всякомъ случае и прежде всего тре­
бовалась не изменяемость политики и неуклонное стрем- 
леніе къ предположенной цели, но что же видимъ въ последую­
щая царствованія? Великій князь Александръ, также желавши! 
этого слитія, думалъ достигнуть его уже другими мерами, 
онъ, какъ и звестн о, гналъ православіе, чемъ заставилъ 
многихъ русскихъ князей не только не думать о соединены 
съ Польшею въ одно нераздельное целое, но съ своими уде­
лами совсемъ отделиться отъ польско-литовскаго государ­
ства и составить одно тЄло съ Великою-Русью.

*п) Польши вела трудную войну съ ордёномъ, Литва же, угрожаемая съ Востока 
Москвою в татарами, къ тому же не была согласна внутри : Гаштольдъ, воевода 
ВИЛСНСКІЙ хотЪлъ провозгласить великимъ кпяземъ своего зятн, кіевскаго князя, Симеона Олельковича, а Монвидъ, воевода троцкій противился ему и защищаль 
нрава Казішіра (Длугошъ подъ 1456 и Стрыйков. II, 250, 259.

08) Дл. подъ 1463.
в9) см. А. 3. Р. I., 75 и 80.
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Такимъ образомъ весьма естественно, что дальнейшая 
деятельность чпяовъ литовскихъ носитъ характеръ сепара­
тивный: такъ лптовско-русское дворянство ревностно заботи­
лось о точпомъ определенен граннцъ между Польшею и велп- 
кнмъ княжествомъ литовскими • просьбы объэтомъ оно пода­
вало на вылеискомъ сейме въ 1547, 51 и 54 год., таїсія же 
просьбы особо подавало дворянство волыиское въ 1551 и 54 
годахъ, жалуясь на разбои, убійства н грабежи, претерпе­
ваемые пограничными владельцами отъ поляковъ 70). Изъ 
того же источника происходило упорство, съ которыми ли­
товско-русское дворянство не желало предоставить поля­
ками какихъ бы то ни было должностей въ лптовско-рус- 
скихи областяхъ пли позволить ими имЄ т ь  тами поземель­
ную собственность. Право лптовско-русскаго дворянства на 
все безъ исключеиія должности ви Ли т в Є , закрепленное Ста- 
тутоми литовскими (1529 г. Разд. III, арт. 3), вероятно на­
рушалось не рази, потому что въ противномъ случае не было 
бы основания этому дворянству подавать объ этомъ просьбы 
на брестскомъ сейме въ 1544 и на вилеискомъ въ 1547 г. 
Даже польскіе паны, сопровождавшіе короля въ его п о Є зд-  

кахъ въ Литву п южную Россію, должны были останавливать­
ся на границе, а если въезжали съ королемъ въ пределы 
великаго княжества литовскаго, то считались чужеземными 
гостями п не пмЄ ли права вмешиваться въ общественным 
дела. При короле оставались только придворные чины, не­
обходимые для личныхъ его услуги 71). Изъ права имЄть 
поземельную собственность въ Литве и югозападиой Россіи 
изъяты были па равие съ другими чужеземцами и поляки 72)̂

70) А. 3. Р. III, 19, 42, 46. 
7|) а . 3. І*. III, 13.
71) А. 3. 1>. Ill, 53.
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послЄ дніє находили однако возможными обходить это пзъ- 
ятіе и разными средствами, какъ напр. брачными союзами, 
пріобрЄтали себе  владенія на Руси. Эти частные случаи не 
проходили не замеченными со стороны русскихъ, которые 
употребляли эиергичесшя меры для пзгнанія польскихъ соб- 
ственнпковъ пзъ русскихъ земель. Такъ волынское дворян­
ство на вилеискомъ сейме въ 1554 г. жаловалось королю, что 
некоторые польскіе паны, женившись на дворянкахъ земли 
ВОЛЫНСКОЙ и живя въ нмЄ н ія х и  свопхъ жени, обпжаютъ 
мЄ с тн ьіх и  дворяни. Желая не только лишить поляковъ права 
пріобрЄтать поземельную собственность на Волыни, но п 
устранить ихъ отъ владенія и пользованія нмЄ ніями , дворян­
ство волынское просило короля, чтобы дозволено было бли­
жайшими родственниками выкупать имЄ нія дворянокъ, вы- 
шедшихъ замужъ за поляковъ. Король приказали въ этомъ 
случае руководствоваться законами о чужеземцахъ, поста­
новленными для всего великаго княжества литовскаго (і). 
Право пріобрЄтать поземельную собственность въ Литве п 
югозападной Россіи было предоставлено поляками только въ 
1564 на варшавскомъ сейме ,4). Въ 1526 г. боязнь сліянія 
съ Польшею и желаніе самостоятельнаго существованія за­
ставило дворянъ литовскихъ просить короля Спгизмунда I, 
чтобы они короновали своего сына литовскою короною, и 
возведя такимъ образомъ литовское государство на степень 
королевства, сделали бы сліяніе его съ Польшею невозмож­
ными, потому что одна корона въ состави другой короны 

войти не можетъ * * 75).

7‘ ) А. 3. Р. IV, 66.

и) Voll. leg. И, 32. „ р ; часть п. томъ I
7S) А. 3. Р. П, 175. см. также архнвъ югозападпои

статья г. Цвапишева.
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Еще более высказывалась эта любовь къ самостоятель­
ности, эта ненависть къ сл1яшю съ Польшею въ т г1зхъ тре- 
бовашяхъ литовцевъ, въ следств1е которыхъ велите 
князья лптовсте при самомъ встуцрешя своемъ на троиъ 
должны были давать об'Ъщаше беречь самостоятельность 
Литвы и целость ея владений, таковы обещашя Казим1ра въ 
1442, Александра въ 1492 и Сигизмуида1въ 1529. Въэтомъ 
случай литовцы действовали, подражая полякамъ • какъ т е  
въ подтверждеше своихъ притязаний приводили письменные 
акты вроде городельскаго или договора съ Сигизмундомъ Кей- 
стутомъ, такъ и литовцы могли теперь опереться на письмен- 
ныя обещашя своихъ государей не допускать нарушешя ц е ­
лости и самостоятельности Литвы. Самая непр1ятная, даже 
недостойная роль выпадала тутъ на долю самого государя \ 
эти велите киязья лптовсте, сделавшись королями польскими, 
давали торжественный обещашя елпть Литву съ короною и 
такпмъ образомъ сами нарушали свое слово. Отъ этого на- 
рушешя Литовцы не проигрывали нисколько, такъ какъ у 
нихъ оставались упомянутые акты въ полной силе. Действуя 
все съ большею решительиостйо, литовцы потребовали на- 
конецъ у великаго князя Александра уннчтожешя всехъ ак- 
товъ, закреплявшихъ слшйе Литвы съ Польшею • акты эти 
действительно были признаны княземъ и литовскимъ сеймомъ 
необязательными и уничтоженными. Тогда вполне была обез- 
печена внутренняя отдельность Литвы отъ Польши. Литва 
прервала все отношешя свои къ Польше ,г’). Александръ, 
сделавшись королемъ польскимъ, далъ обещаше слить Литву

,G) Zrzodlopisma do unij Lubelsk. изд. Дзялыпскаго, см. День за 1861 г. 
Л-*5 Пт ст|). 8. .Pszez to wszyslkich przywyleje de incorporatione , subje- 
clione el dévolu lione ad Regem et Regnura, jako nigdy effectu swego nie 
miaey takjuz ustaly tamze.
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съ Польшею, причемъ некоторые литовцы силою при ну.Ж - 
дены было подписать этотъ актъ (см. День 1861 г., 11
стр. 8 — 9). Это обстоятельство можетъ объяснить намъ от­
части п люблинскую унда: если была возможность при Алек­
сандре принудить къ чему ни будь литовцевъ, то темъ более 
можно было это сделать прп Сигизмунде II А вгусте.

Таковъ былъ харатстеръ спора между Литвою и Поль­
шею. Польша стремилась поглотить Литву и соединенный 
съ нею р у сст я  области, Литва отстаивала свою н ихъ само­
стоятельность. Наыереше свое относительно Литвы Польша 
высказала еще при Ягелле (см. 1 -е  прим.), но скоро увидевъ 
холодность, съ которою литовцы приняли привплегщ, даро- 
ванныя имъ по городельскому акту, она оставила Литву на 
время въ покое. Темъ съ большею энерпей стала она дости­
гать своей старой цели т. е. присоединешя русскихъ земель, 
□одчиненныхъ литовскому государству. Мы показали, какъ 
мало разборчивы были поляки въ выборе средствъ для до- 
стнжешя этой цели, мы показали, съ какимъ цинизмомъ из­
вращали они историческую истину, усиливаясь доказать права 
свои на р у сстя  земли и мы видели какъ слабы и недоста­
точны были эти доказательства. Литовцы безъ труда зап е­
вали ихъ разбивать • но къ несчастно Литвы внёшшя отно­
шешя ея въ X V I в ек е  начали изменяться къ худшем}7": 
Москва, Татары, а за ними и Турки начали угрожать ея не­
зависимости, и хотя Польша, по смыслу союза ея съ Литвою, 
должна была помогать последней, но она заблагоразеудила 
воспользоваться труднымъ положешемъ своей союзницы, 
чтобы прежний династически! и политический союзъ обратить 
въ полное и окончательное слит1е. Съ такимъ настроешемъ 
съезжались польете паны на люблинстй сеимъ въ Декабрь
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1568 г. 76) ,  съезжались они въ весьма болыпомъ числе, 
потоііу что едва ли былъ хоть одпнъ человекъ въ целомъ 
царстве, который бы ие с.очувствовалъ делу окончательная 
соединенія съ Литвою. Въ другомъ положеній находились 
чины ЛИТОБСКІЄ хотя дЄло, которое должно было оосуждать- 
ся на люблинскомъ сейме еще болЄе пхъ занимало, но не такъ 
много литовцевъ могло съехаться въ Люблинъ, потому что 
въ тоже время они должны были сторожить свою восточную 
границу отъ напнравшвхъ на нее иепріятелей. Не смотря 
однакожъ на свою малочисленность они храбро выдержали 
первое столкновеніе съ поляками и, подобно имъ, предста­
вили документы въ подтвержденіе словъ свопхъ. Мы объ­
яснили происхожденіе зтихъ докумеитовъ и если принять 
польскую т. е. бюрократическую точку зрЄнія, то правы 
былп поляки, по въ тоже время правы были И ЛИТОВЦЫ. Не 
обращая внпманія на документы, представленные литовцами, 
польскіе послы обратились къ королю и просили его прину­
дить литовцевъ къ соглашепію на слптіе. Литовцы также 
обратились къ королю ц въ ответъ на просьбу о заступленій 
и помощи получили подтвержденіе всехъ актовъ со временъ 
Ягелла, закреплявшихъ слптіе Литвы съ Польшею. Тогда, 
видя полное попраніе истины, убежденные въ невозмож­
ности добиться чего либо для своего отечества, литовцы 
ночыо покинули сеймъ и разъехались по домамъ  ̂ остатись 
весьма пемногіе, вероятно т Є , которые считали союзъ съ 
Польшею иеобходимымъ и думали, что выгоднее подчиниться 
Польше, чемъ Москве плп татарамъ и туркамъ. Не такъ 7

7') ГлавиыК иста'вдикъ для псторш этого сейма: «гго<Иор1зто с!о Шед Ьи- 
Ье1. над. Дзялиисиаго», иамъ нсизвИстенъ, ми не могли имъ воспользоваться по 

стонтельствлмъ отъ насъ иезавнс'Ьвшнмъ и потому событие это нзлагаемъ по 
статьи г. Коя ловима. См. День 1861, ЛР 10, 11 и 12.
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думало большинство литовцевъ - вся Литва взволновалась, уз- 
навъ о положены делъ чрезъ разъехавшихся изъ Люблина 
пословъ- явилась мысль обратиться къ татарамъ и съ ихъ 
помощью принудить Польшу къ признанию правъ и приви­
легий велшсаго княжества. Но эта мысль, по своимъ послед- 
cтвiямъ, была несчастною мыслью; югозападныя руссшя 
области, въ случае пападешя татаръ на Польшу, были бы 
первою жертвою всемъ пзвестнаго искуства татаръ не ос­
тавлять по себе  ничего живаго и целаго. Имея впереди 
такую печальную участь, оне сделались строги къ поведе­
ние литовскихъ пословъ въ Люблине и, найдя отъ.ездъ ихъ 
оттуда незакопнымъ, протестовали протпвъ него. Изъ ка­
кого cocлoвiя вышелъ этотъ  протестъ, о которомъ въ «Д}а- 
р!уш е» люблинского сейма говорится весьма глухо? Проте­
стовали знатные чиновники, владевиие государственными 
имуществамп, которые, при предстоящей войне съ Польшею, 
при татарскихъ oпycтoшeнiяxъ, должны были лишиться сво­
его выгодного положешя, Польское правительство очень 
хорошо понимало, что эти люди суть единственные его со­
юзники въ русеко-лптовскихъ областяхъ • это видно изъ 
дальиейшаго его образа действий: король немедленно объ- 
явилъ, что если руссшя области присоединятся къ Польше, 
то съ нпхъ снята будетъ подать, взимаемая съ государст- 
веиныхъ имуществъ въ придворную кассу короля. Это рас- 
поряжеше касалось интересовъ только техъ  чпиовныхъ 
людей, которые владели государственными имуществамп и 
которые, какъ мы уже сказали, протестовали противъ отъ­
езда пословъ литовскихъ изъ Люблина; но желая чрезъ нихъ 
однихъ совершить дело соединешя русскихъ областей съ 
Польшею, правительство польское становилось въ весьма 
затруднительное положеше \ голосъ этихъ люден тогда толь-
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ко могъ иметь надлежащее значеше, когда бы они были 
уполномочены целою страною, но понятно, что страна, не 
желавшая соедпнетя, никогда не выберетъ въ свои предста­
вители людей, желавшихъ его. Поляки не трудились развя­
зывать этотъ узелъ, они просто разрубили его , реш ивъ , 
что для русскихъ областей не нужно сеймиковыхъ избранш, 
а что пусть пргЬдутъ оттуда одни чиновники, ослушники 
же будутъ наказаны лишешемъ должностей. Решешемъ этимъ 
чиновники поставлены были въ весьма непр1ятное положе- 
ш е , они просто являлись изменниками предъ С.воимъ наро- 
домъ и конечно мноие изъ нихъ бросили своп корыстные 
расчеты и разорвали связь свою съ польскимъ правительст- 
вомъ, друпе менг£е решительные вели себя двусмысленно: 
не желая лишиться выгодныхъ урядовъ и опасаясь раздра­
жить пародъ, они стали прибегать къ школьническимъ вы- 
ходкамъ, выражали готовность явиться на сеймъ, но отгова­
ривались болезнью и т. д. Нерешительность ихъ не устояла 
однакожъ противу энергш поляковъ, волей неволей собра­
лись они на сеймъ и тамъ принуждены были дать присягу 
на унш. Такъ совершилось соединете Волыни съ Польшею, 
Подолгя, какъ мы видели, уже прежде, за исключешемъ не­
большой части, находилась въ рукахъ поляковъ. Корыст­
ные расчеты несколышхъ знатныхъ людей дали поводъ 
начать это дело, въ продолжеше котораго, чтобы отвратить 
возможность противудейств1я со стороны народа, народъ 
этотъ былъ лишенъ своего древняго права, самому выби­
рать своихъ представителей. Какъ народъ смотрелъ на 
это соединете , видно изъ того, что польское правитель­
ство должно было принимать меры, чтобы лица, подписавшая 
соединете, не были разорваны народомъ при возвращенш 
съ сейма на родину.

7 1

Когда совершилось такииъ образомъ отдгЬлете рус­
скихъ земель отъ Литвы и соединете ихъ съ Польшею, тог­
да Литовцы, какъ слабейпие, должны были подчиниться 
всемъ требовашямъ поляковъ и дать присягу на у т ю , т. е. 
на полное и окончательное слит]е или, что все равно, на ги­

бель литовской нащональности.
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И С Т О Р И Ч Е С К А Я  З А П И С К А

О СОСТОЯН1И и дьйствтхъ ришельевскаго лицея,

съ  1 Сентября 1802 по 30 АвТуста 1883 года.
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Предлагая Вамъ, мм. гг., отчетъ о дййствіяхь Лицея, 
за истекшій учебный год ъ , мы льстимъ себя надеждой, что 
открывающихся годъ будетъ послЧзднимъ въ жизни Лицея, что 
ему предстоитъ потомъ жить въ другой , бол'йе почтенной 
Формгй — въ Форм'й Университета, такъ давно и Вами и нами 
жданнаго. ДайВогъ только, чтобы эта наша надежда получила 
свое осуществленіе.

Распоряженія, посліідовавшія въ истекшемъ акадсмичсскомъ году.

По воспосл'йдованіи, въ 10-й день Іюня 1862 года, Вы- 
с о ч а й ш а го  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с тв а  соизволенія на 
учрежденіе Новороссійскаго Университета, съ преобразова- 
шемъ для сего въ Университетъ Ришельевскаго Лицея, — 
Совгйтъ сего заведенія занимался обсуждешемъ проекта этого 
новаго Университета, составленнаго ДЧзйствительнымъ Стат- 
скимъ Сов'Ьтникомъ Фойгтомъ, и изложешемъ какъ замЧзча- 
ній и соображеній своихъ по этому проекту, такъ и опредіз- 
лешемъ, подъ руководствомъ Г-на Попечителя Одесскаго 
учебнаго Округа, принимавшаго участіе въ зас'йдашяхъ Со­
вета Лицея, т гйхъ м'йръ, какія необходимы для совершенія 
предстоящаго преобразованія Лицея въ Университетъ.

Подъ помЗзщеніе будушаго У н и в е р си т е т а  предположено
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обратить здаиіе Рпшельевскаго Лицея, расположенное по 
Дворянской. Херсонской и Елисаветпиской улицамъ, а какъ 
въ немъ, кроме Лицея, помещалась и первая Одесская Гим- 
иазія съ пансшномъ, то для помЄ щ є и ія  сего иослЄ дняго  за- 
веденія нанятъ особый домъ, графини Стеибокъ — Ферморъ, 
въ 3-й части города, на углу Елисаветпиской и Торговой 
улпцъ, срокомъ съ 1-го Мая 1863 на три года, ц Є ною  по 
4,500 руб. за каждый годъ.

По случаю предстоявшихъ къ производству передфаюкъ : 
какъ въ Лицейскомъ зданій, для приспособленія онаго исклю­
чительно къ потребностямъ Университета, такъ и въ наня- 
томъ для Гпмназіи домЄ, где требовались также перестройки 
для болЄе удобнаго расположенія Гпмназіи и паисіона, — 
преподаваніе въ Лицее и Гпмназіи было окончено въ Апреле 
месяце и , после производства нспытаиш въ продолженіе 
первой половины Мая месяца, воспитанники паисіона Ри- 
шельевской Гпмназіи, остававшійся въ заведеній на канику­
лярное время, были выведены, 20-го Мая, на примореній 
Лпцейскій хуторъ, чемъ и доставлена была возможность от­
крыть тогда же работы въ обопхъ домахъ.

Нанятый для Гимиазіи съ пансюномъ домъ прпведенъ 
въ порядокъ, по предначертанному проекту, въ ІюлЄ м Є с я ц Є ,  

и Ришельевская Гнмназія, получившая отдельное самостоя­
тельное управлеиіе, на основаній В ы с о ч а й ш е  утверждениаго 
13-го Поля 1863 года штата, поместилась въ томъ домЄ и 
открыла д Є й с т в і я  с в о п  с ъ  1 - г о  Августа.

Переделки, пред принятый въ Лицейскомъ зданій, тоже 
приведены къ окончанію къ 10-му Августа издаш еэто при- 
спосоолено уже для помЄ щ єп ія  в ъ  немъ Университета съ тре­
мя Факультетами : Юрпдическимъ, Математическимъ и Фило­
логическими
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На перестройку зданій Лицея иодъ п о м Є щ є н і є  Универ­
ситета и на устройство учебно —  вспомогательныхъ заве­
деній ассигновано Правительствомъ, изъ Государственнаго 
Казначейства — 92.717 рублей. Изъ сей суммы обращено 
уже: а) на произведенный переделки въ Лицейскомъ зданій, 
по приспособление его къ потребностямъ Университета, и на 
ремонтное нсправленіе 4 ,125  руб. 52 коп., б) на устройство 
мебели для Университета, ограниченной, на первый разъ , 
для одной части аудиторій и библіотекп, со шторами къ ок- 
намъ, 3 ,960  р., в) на нсправленіе дома на приморскомъ Ли­
цейскомъ х утор е , куда переселялись воспитанники Ришель- 
евской Гимиазіи, 789 р., г) на пріобрЄтеиіе пожарной помпы, 
новаго устройства, для дома Лицейскаго — 534 р. 20 коп., 
д) на устройство брандмауровъ на чердаке Лицейскаго зда- 
нія — 1 ,104  р. 40  коп., е) на уплату за наемъ дома для по- 
м Є щ є н і я  Рпшельевской Гимиазіи, за первый годъ, 4,500 р., 
ж) на производство передФлокъ въ этомъ домЄ, для прп- 
способленія онаго къ потребностямъ заведеиія — 1,015 руб. 
80 коп., з) на устройство мебели для Ришельевскои Гимна- 
зіи — 836 руб. 38 коп., и) на уплату за коллекцію пріобре- 
тенныхъ для Университета драгоцепныхъ камней, медалей и 
мпнераловъ — 2 ,200  руб.; всего 19.065 руб. 30 коп., а за 
тг1змъ остальная сумма 73.651 руб. 70 коп. определяется на 
устройство для Университета: агрономическом Фермы, бо­
танического сада, астрономической обсерваторій, на расши- 
реніе и обогащеніе химической лабораторій, на устройство 
вновь технологической лабораторій, пополненіе кабпиетовъ 
Естественной исторіи и обогащеніе ополіотєїсь  ̂ипверси- 
тета и Ришельевской Гимиазіи, для которой уделяется опре 
деленная сумма какъ на пріобрЄтеніе кпнгъ, такъ и на со- 
держаиіе въ остальные 5 месяцевъ сего года, въ добавокъ
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къ сумме, ассигнованной по новому штату Гпмназіи изъ Го- 
сударственнаго Казначейства.

Въ виду болЄе ранняго, противъ прежнихъ летъ, окон- 
чаиія учебнаго 1862 — 63 года въ Лице*, по случаю пред- 
стоявшаго для него преобразованія и предпринятыхъ въ его 
зданій переделокъ, —  по предложенію Г-на Попечителя 
Одесскаго Учебнаго Округа было увеличено всемъ препо- 
давателямъ Лицея число ихъ лекцій, такъ что каждый имелъ 
не мєнЄ є 7 — 8 часовъ въ неделю. Адъюнктъ же Педагогів 
Р. В. Орбпнскій, удержавъ для преподаванія сей науки 4 ча­
са въ нед'Ьлю, вызвался, по предложенію Г-на Попечителя 
Округа, посвятить еще 3 часа въ неділю на преподаваніе 
студеитамъ 1-го и 2-го курсовъ Юридическаго отдЄ лєнія  

Психологіп, по остававшейся незанятою въ Лицее ф и ­

лософской каоедр'Ь, что и было имъ пополнено въ теченіе 
года.

Такъ какъ по установленному Советомъ Лицея въ 1859  
году, 1-го Апреля, правилу, студенты Лицея, неявляющіеся 
на переводные и выпускные экзамены въ определяемый для 
того, въ Мае мЄ сяцЄ , до 20-го Іюня, срокъ — не допуска­
ются къ испытанно после каникулъ и такъ какъ некоторые 
изъ студентовъ, иесдавшпхъ своевременно, въ 1862 году, 
переводнаго экзамена, пожелали слушать лекціп следующпхъ 
курсовъ, въ которые они неудостоены перевода, въ качестве 
вольнослушателей * то по заключенно Совета Лицея, вслЄ д-  

ствіе ихъ ходатайства, и съ разрЄшенія Г-на Попечителя 
Одесскаго Учебнаго Округа (17 Ноября *Л2 257 6) дозволялось 
симъ слушателямъ подвергнуться испытанно, по окончаніи 
1862 — 63 года, какъ за тотъ курсъ, въ которомъ должны 
были оставаться еще годъ, въ качестве студентовъ, такъ и 
за тотъ следующий курсъ , въ которомъ состояли он и , въ
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продолжете истекшаго учебнаго года, вольными слуша­
телями.

ЗапяНя Совета Лицея.

Кроме заня^й по учебной части Лицея, Советъ зани­
мался въ истекшемъ г о д у : 1) иcпытaнieмъ лицъ, ищущихъ 
учительскихъ местъ и звашя домашнихъ учителей и учи- 
тельницъ, 2) разсмотрешеыъ передававшихся отъ Г-на По­
печителя Округа сочиненш тех ъ  лицъ, кои подвергались 
нcпытaнiю на учительсшя звашя въ Гимнaзiяxъ того Окру­
га, а также программъ публичныхъ чтешй вызывавшихся на 
то постороннихъ лицъ, 3) обсуждешемъ и выработкою про- 
ектовъ по разнымъ npeдпoлoжeнiяыъ, а именно: а) по уст­
ройству помещешя Новороссшскаго Университета въ зданш 
Лицея, б) по образованно учебной Фермы будущаго Универ­
ситета.

Заседаний въ истекшемъ академическомъ году было 36 
обыкновенныхъ и 6 чрезвычайныхъ, подъ председательст- 
вомъ Г-на Попечителя Округа, по деламъ особенной важно­
сти, по которымъ требовались начальствомъ соображешя 
Совета.

Испытанаю въ Лпцее, совершавшемусь въ особо учреж­
давшихся изъ среды членовъ онаго Комитета, подвергались.

а) частному : на зваше учителя Гимназш новепшихъ 
иностранныхъ языковъ — 2 ; б) общему: на звaнie учителя 
Гимназш новейшаго иностраннаго языка 1, на зваше учи­
теля уезднаго училища — 4, на зваше Домашнихъ учителеи 
3, на звaБІe Домашнихъ учительницъ 5 , всего 1о. Изъ 
нихъ удостоено искомаго права — 14, а одному , въ званш 
учителя уезднаго училища, отказано, по неудовлетворитель 

ности познанш.
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Изъ лицъ, подвергавшихся испытанно въ Гимназ1яхъ 
Одесскаго Округа, по разсмотрЄніи и  о ц Є н к Є  въ С о в Є т Є  

Лицея пхъ разсужденій п прочихъ бумагъ, до экзамена от­
носящихся, отъ Г. Попечителя Округа переданныхъ, удо­
стоены права: на званіе учителя уЄзднаго училища 7 , на 
званіе Доыашнихъ учителей 2  и  на званіе Домашней учи­
тельницы 1.

Занятія преподавателей, кроме преподаванія, составля- 
ющаго главный предметъ ихъ деятельности, состояли въ 
следующпхъ особыхъ трудахъ :

ПроФессоръ Уголовнаго права А. М. Богдаиовскій пс- 
правлялъ и должность Директора Лицея и, въ отсутствіе изъ 
Одессы по деламъ службы Г-на Попечителя, управлялъ ок- 
ругомъ : съ і 9-го Поля по 18-е Августа и съ 20-го Сентября 
по 23-е Октябри 1862 года. Сверхъ того занимался въ ка­
честве непремЄннаго члена Одесскаго Статистическаго Ко­
митета составлешемъ статистики народнаго образованія въ 
Одесскомъ градоначальстве, а какъ членъ Временной Ком- 
мпсіп для прпведенія въ д Є й с т в і є  Высочайше утвержденнаго 
положенія объ управленій городомъ Одессою трудился надъ 
составлешемъ сппсковъ избирателей и проэкта управленій 
подгородными мещанскими обществами.

ПроФессоръ Римской словесности В. Н. Ю ргевичъ ис- 
правлялъ, въ тоже время, должность Инспектора Лицея, со- 
стоялъ членомъ издательнаго Комитета Одесскаго Общества 
псторіи и древностей, и въ изданномъ V томе записокъ Об­
щества поместилъ: во 1-хъ  объяспеше трехъ отрывковъ 
Олъвшскихъ надписей, во 2-хъ объяснеше греческой надписи 
изъ древняго города Одиссоса, въ 3-хъ переводъ несколькихъ 
древнихъ документовъ, относящихся къ Новороссійскому 
краю* совершилъ наконецъ, по порученію Общества, ученую
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поездку для осмотра местностей, на которыхъ находились 
въ древности города Ольвія и О диссосъ : отчетъ о п о Є з д к Є ,  

съ объяснешемъ открытыхъ трехъ надписей, будетъ напе- 
чатанъ имъ въ VI томе записокъ Общества.

ПроФессоръ Богословія, Протоієрей М. К. Павловскій 
напечаталъ въ Херсонскихъ Eпapxiaльныxъ ведомостяхъ 
8 поученій ыа молитву Св. Ефрема Сирина, изданныхъ 
и отдельною книжкою, и одну проповедь, сказанную имъвъ 
Одесскомъ С оборе.

ПроФессоръ между-народнаго права Н. И. Максимовъ 
издалъ Новороссійскій календарь на 1863 годъ п по званію 
члена Херсонскаго Статистическаго Комитета участвовалъ 
въ Коммисіп о составленіи проекта Устава Херсонскаго зем- 
скаго Банка, въ качестве одного изъ редакторовъ.

ПроФессоръ Русской Исторіп М. П. Смпрновъ занимался 
изследовашемъ исторіи Литвы X IV  и X V  вековъ и часть 
своего труда напечаталъ въ настоящемъ акте Лицея, въ 
Форме рЄчи.

ПроФессоръ прикладной математики К. И. Карастелевъ 
занимался обработкою прпготовлепнаго имъ къ изданпо со- 
чдненія: «Теорія Функцій миимаго перємЄннаго количества 

и ея важнейшія приложенія».
ПроФессоръ Энциклопедии з а к о н о в Є д Є н і я  и Римскаго

права Н. С. Власьевъ занимался приготовлешемъ диссертаціи

на степень доктора.
Исправляющей должность Адъюнкта Педагогіп, Дирек- 

торъ Одесскаго Коммерческаго Училища, Р. В. Орбинскій 
читалъ публичныя лекцій «о конкуррентахъ Одессы на по­
прище хлебиой торговли» , напечатанный потомъ въ Запп 
скахъ Общества Сельскаго Хозяйства Южной Россіи.

Исправляющей должность Адъюнкта Сельскаго хозяй
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ства И. У. Палимпсестовд издавалъ по прежнему «Записки 
Южнаго Общества Сельскаго Хозяйства», где помещалъ по­
стоянно свои статьи сельско-хозяйственнаго содержашя.

Лекторъ Французская языка А. К. Шапеллона поме- 
щалъ статьи въ журнал^ Nouvelliste de St. Petersbourg.

Лекторъ Немецкая языка М. Г. Эртель, окончивъ пере­
работку составленная иыъ прежде руководства къ практи­
ческому изученйо Немецкая языка, нздалъ это сочинеше 
седьыымъ тиснешемъ.

Награды и изм1шсшя въ составе Лицея.

Всемилостивейше пожалованы: а) орденомъ св. Стани­
слава 2-й степени —  ПроФессоръ Лицея Надворный С овет- 
никъ Михаилъ Смирнова , за отлично-усердную службу; б) 
чинами, за выслугу л1зтъ: Коллежскаго Советника —  ис­
правляющий должность Директора, ПроФессоръ Александръ 
Богдановснгй и ПроФессоръ Николай Максимова, Надворпаго 
Советника —  исправляющий должность Адъюнкта Иванъ 
Палимпсестов ,̂ Коллежскаго Ассесора —  Лекторъ Вильямъ 
Рандель, Тнтулярнаго Советника — Архнтекторъ Лицея и 
Одесскаго Округа Иантелеймонъ 1одко, и Коллежскаго Сек­
ретаря— Вухгалтеръ Александръ Маймескула \ в) едпновре- 
меннымъ денежиымъ награждешемъ, изъ экономическихъ 
суммъ Лицея: ПроФессоръ Лицея Надворный Советникъ 
Кориел‘|й Карастелева 400 руб. и Бнблютекарь Надворный 
Советникъ Виталии Шигиковскгй 300 руб. Кроме т о г о , по 
определенно Главнаго Правления учнлпщъ, выдано въ посо- 
б1е. изъ экономической суммы Лицея: бывшему Директору 
Ришельевскаго Лицея Действительному Статскому Совет­
нику Павлу Беккеру 1043 руб. 08 кон. и бывшему ПроФес­
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сору Статскому Советнику Сократу Акимову 857 рублей. 
Помощнику Секретаря Правленія Лицея, Коллежскому Сек­
ретарю Алексею Шматову 100 руб., канцелярскимъ чинов­
никами ІосиФу Скоропись-Іолтуховскому 80 руб., Ивану 
Аамзаки 50 руб., Григорію Дроздовскому 50 руб. и Педелю 
Лицея Карлу Мальскому 50 руб. Назначена къ производству 
пенсія, за выслугу 25 летъ по учебной части, Профессору 
Лицея Статскому Советнику Христіану Гассгагену, по 857 р., 
70 коп. въ годъ, съ оставлешемъ на службе впредь до пре- 
образованія Лицея въ Университетъ.

Утверждены: исправляющимъ должность Директора Ри­
шельевскаго Лицея ПроФессоръ Уголовнаго права Коллеж- 
скій Советникъ Александръ Богдановснгй и псправляюшпмъ 
должность Инспектора ПроФессоръ Римской словесности 
Статскій Советникъ Владиславъ Юрьевича^ съ оставлешемъ 
при исполненіи преподавательской должности.

Уволены: псправляющій должность Профессора Полити­
ческой экономш Магистръ Сергей Муравьева, Архитекторъ 
Лицея и Одесскаго округа Коллежскій Советникъ Александръ 
Шатина, исправлявшие должность Адъюнкта: каоедры Все­
общей Исторіи Кандпдатъ Александръ Георгіевскгй, каоедры 
Государственная права, р у сск а я  права и обозрЄнія зако- 
новъ Кандидатъ ведоръ Аеонтовича и каоедры Русской Сло­
весности Кандпдатъ Алексей Гатцука: четыре первые по 
прошеиію, а послЄ дній  по распоряжепію начальства.

ПроФ>ессоръ Химін, Статскій Советникъ ХрпсНанъ 
Гассгагенъ освобожденъ, по его желанно, отъ исполненія 
обязанности Советника Правленія Лицея.

Определены: Архитекторомъ Лицея и округа состояв­
ший до того на службе въ Самарской Строительном Коммисіи 
Титулярный Советникъ Пантелеймоиъ Іодко, Советнпкомъ
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Правленія Лицея ПроФессоръ Надворный СовЄтнпкь Корне- 
лій Карастелеве. Назначены членами Правленія, для участія 
въ делахъ, касающихся устройства НоЕороссійскаго Уни­
верситета, ПроФессоры Лицея, Надворные Советники Ми- 
хаплъ Смирнове и Николай Власьеве.

Частными преподавателями допускались: къ препода­
вание Физики и Физической геограФІи бьівшій ПроФессоръ 
сей каоедры Статскій СовЄтнпкь Сократъ Акимове и граж- 
данскаго права — Кандидатъ Демьянъ Клеповскт.

Учсбпыя пособія.

1) Основная библіотека состоитъ пзъ 12.348 названій 
на сумму 31.650 руб. 87 коп. Ею заведываетъ библіотекарь, 
Надворный Сов'йтникъ Шишковскій.

2) Кабииетъ для чтенія ПроФессоровъ, заведываемый 
Директоромъ, получалъ иностранныхъ перюдическихъ пз- 
даиій 38 и отечествеиныхъ 10.

3) Общій кабинетъ для чтенія пршбреталъ 27 отече- 
ственныхъ перюдическихъ изданій. Имъ заведываетъ пс- 
правляющій должность Инспектора Лицея.

4) Кабинетъ для чтенія студентовъ вмещаетъ въ себе : 
киигъ до 3.500 названій, препаратъ человЄческаго трупа, ми- 
кроскопъ и гepбapiyмъ, пзъ 157 впдовъ.

Кабинетъ этотъ значительно обогащеиъ книгами, пере­
данными по ходатайству г. бывшаго Попечителя Одесскаго 
учебнаго округа, Тайнаго Советника, М. М. Могилянскаго 
пзъ Главнаго Правленія Цензуры, въ числе 1543 экземпля- 
ровъ. Кабииетомъ зав1здываютъ, подъ ближайшимъ наблюде- 
н1емъ Попечителя студентской библіотеки, Профессора Ли­
цея Смирнова, три студента, избранные товарищами.
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5) Физическій кабинетъ Лицея заключаетъ въ себе  482 
снаряда, на сумму 4 ,6 71  руб. 44  коп., и находится въ за- 
вЄдьіваніи исправляющаго должность Профессора физики  

Акимова.
6) Кабинетъ Астрономическихъ и геодезическихъ пн- 

струментовъ заключаетъ въ себе  55 инструментовъ, на 
сумму 3 .374  руб. 49 коп. и состоитъ въ завЄдьіваніп Про­
фессора Прикладной математики Карастелева.

7) Химическая лабораторія вмещаетъ въ себе  снаря- 
довъ, аппаратовъ и препаратовъ 3.389, на сумму 4 .324 р. 

21 коп.
8) Технологически кабинетъ имеетъ 105 моделей, на 

сумму 605 рублей.
Симъ кабинетомъ и лабораторією заведываетъ ПроФес­

соръ Химіи Гассгагенъ.
9) Минералогическій кабинетъ состоитъ изъ 6.295 

предметовъ, на сумму 3.050 рублей.
Этотъ кабинетъ обогащенъ геогностическою коллек- 

ціею, принесенною въ даръ ПроФессоромъ Лицея X. Г. Гас- 
сгагеиомъ, со ш к и ф о м ъ ,  въ которомъ это собраніе и хранится.

10) Зоологическій кабинетъ вмещаетъ въ себе  5.419 
экземпляровъ, на сумму 4 .493  руб. 18 коп.

11) Гербарій, расположенный по системе Жюсье и 
Бартлинга, содержитъ в ъ себ е  6.018 опред'йленныхъ породъ, 
5 тетрадей водорослей и разрезы древесныхъ породъ, на 
1.081 р. 66 коп.

Двумя последними кабинетами и гербар1емъ заведываетъ 
ПроФессоръ Естесственной Исторіп Байковъ.

12) Кабинетъ земледельческихъ орудій вмещаетъ въ 
себе  31 модель, 15 снарядовъ, двЄ коллекціи пробъшерстп, 
двЄ  коллекціи сем янъ, 67 тпповъ животныхъ, одннадцать
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карти нъ, пзображающихъ огородныя овощи и 4 коллекціп 
растеній, иа 1.125 рублей.

13) Дендрологическое собраніе заключается въ 54-хъ 
экземплярахъ, па 57 руб. 14 коп.

Кабинетъ зємлєдЄ л ь ч є с к ій  и собраніе дендрологическое 
состоятъ въ завЄдьівапіи нсправляющаго должность Адъ­
юнкта каеедры сельскаго хозяйства Агронома Палимпсестова.

14) Въ Минцъ-кабинете, расположенномъ въ бпбліотеке 
п состоящемъ въ завЄдьіваиіп библіотекаря, находится: а) 
монетъ: золотыхъ 3, серебренныхъ 174, медныхъ 827 ; б) 
медалей: серебренныхъ 3, бронзовыхъ 4 6 5 ’ в) жетоновъ: 
серебренный 1, бронзовыхъ 4 и г) оловянныхъ образцовъ ме­
далей 230, иа сумму 1.282 руб. 50 коп.

Для этого кабинета пріобрЄтеньі, но еще не доставлены 
три цйиныя коллекціи : одна драгоцениыхъ камней, другая 
мпиераловъ, а третья медалей.

Заиятін учащихся.

На основаній § 82 Устава Ришельевскаго Лицея, Со- 
вг1зтъ Лицея предложылъ студентамъ, для соисканія наградъ 
медалями въ учебиомъ 1862 — 63 году, слЄдуіощія темы:

1) По прикладной математике: «о прнтяженіи т г1злъ во­
обще и эллипсопдовъ въ особенности».

2) По Технологій: «изложепіе вопроса о дЄ й с т в и т є л ь -  

иомъ составй стали, по мемуарамъ Фреми и Кароиа.
3) По Русской Исторіи: «значеніе и характеръ царст- 

вованія Іоаина Грознаго.

4) По Уголовному праву: «о беш енстве, сумасшествіп 
и г н Є в Є , какъ причииахъ н євм Є п є н ія  преступленій».

Первый три темы остались неразрешенными, а на чет-
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вертую, по уголовному праву, представлено два сочииешя: 
одно съ эпыграФОмъ: «Va g lia mi l’ lungo studio еГ grande amo- 
re» (Dante), а другое съ эпиграФОмъ : «Moechten Inquirenten
und erkennende Richter etc.» (SeulTert).

ПрОФессоръ Уголовнаго права, прежде изложешя своего 
М1Г13ШЯ о достоинстве этихъ сочинешй, объяснилъ Совету, 
что его заключеше объусловливается отчасти тою мыслпо, 
какою руководился онъ при избраши темы для сочииешй. 
Онъ желалъ обратить особенное внимаше своихъ слушателей 
на вопросъ о юридическомъ вмененш, самый важный пунктъ 
преподаваемой имъ науки. Но весь вопросъ этотъ слпшкомъ 
громадеиъ для того, чтобы студенты моглп заняться имъ 
хотя бы только по главиейшимъ сочпнешямъ, написаннымъ 
объ неыъ • а потому онъ ограпичился только частнымъ во- 
просомъ нзъ учешя о вмеиегпп — выбравши его съ намере- 
Н1емъ изъ числа т е х ъ , которые и интересуютъ более всего 
всякого, пачииаюгцаго заниматься уголовпымъ правомъ, п 
въ тоже время заставляютъ по необходимости обращаться ко 
многимъ другимъ частямъ учешя и главнымъ образомъ къ 
психологическому вопросу о воле, какъ осповашп вменешя. 
Чтобы облегчить работу темъ, кто возмется за нее, онъре- 
комендовалъ слушателямъ своимъ лучш!я сочпнешя по этой 
части, по преимуществу изъ германской литературы, и въ 
главе ихъ поставилъ известныхъ криминалпстовъ Костлина

и Вернера.
Авторъ перваго сочинешя, съ девизомъ : «Vaglianji etc.» 

воспользовался, по отзыву г. Профессора, в сем ъ , что было 
рекомендовано : прочелъ все  т е  капитальный сочпнешя о 
вмененш, авторы которыхъ составляютъ въ настоящее вре­
мя авторитетъ въ науке. Ф и л и со ф ско й  и психологической 
части этого учешя онъ не могъ вполне усвоить уже потому
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одному, что тутъ онъ встретили коренное различіе двухъ 
направленій науки — пдеалистпческаго и матеріалистическа- 
го, между которыми ему трудно было сделать выборъ безъ 
основательнаго ФилосоФСкаго образованія, котораго он ъ , 
очевидно, не имЄ є т и . За то Фактическая часть его труда дЄ -  

лаетъ ему честь: достаточная полнота, точность опредЄленій 
и расположепіе матеріали, довольно систематическое, суть 
его достоинства закоторыя, по мнЄ нію  Профессора, сл'йдуетъ 
наградить автора золотою медалью, принявши при этомъ во 
вниманіе, что нашему студенту юристу, при той научной об­
становка, въ какой онъ находился въ последнее время въ 
Лицее, крайне было трудно собрать и уложить въ себе  и 
тотъ запасъ юридическихъ свЄ дЄ н ій , какой обнаруженъ 
авторомъ разбираемаго сочпненія. Съ этимъ мнЄ нієм и  про­
фессора Уголовнаго права вполне согласились все  прочіе 
члены Совета Лицея, и какъ за т Є м и , по вскрьітіи конверта 
съ именемъ автора, оказалось, что сочиненіе это написано 
студентомъ III курса Юридическаго отдЄ л єн ія , окончившимъ 
въ семъ году курсъ наукъ, Нпколаемъ Кременецкимъ, то 
С овЄ т и  Лицея, принимая въ соображеніе весьма хорош іє ус­
пехи въ наукахъ и отличную нравственность сего студента,
определили единогласно наградить его, Кременецкаго, золо­
тою медалью.

О другомъ сочиненіи, съ эпиграфомъ: МоесЫеп Іпдиі- 
гєп ірп єііс .»  ПроФессоръ Уголовнаго права отозвался, что въ 
немъ нЄ т и  т Є х и  достоинствъ, какими отличается первое: всі? 
отвлеченный понятія уголовнаго права не достаточно усвоены 
авторомъ, и самая Фактическая часть сочиненія, хотя пред­
ставляєм собою доказательство начитанности, но является за­
метно не полною. ВсЄ прочіе члены Совета Лицея согласились 
съ мнЄнієми Профессора и въ сліздствіе того определено : ав­
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тору этого сочиненія студенту III курса Юридическаго о т ­

дЄ лєнія  Гаккелю, какъ оказалось по вскрьітіи конверта съ 
девизомъ, объявить похвальный отзывъ и принять его раз- 
сужденіе за курсовое сочиненіе съ высшею отметкою 5.

Темы для соисканія наградъ медалями въ наступающемъ 
учебномъ 1863 —  64 году будутъ предложены студентамъ, 

по открьітіи ученія:
Изъ сочинепій, представленныхъ по предметамъ отдЄ лєній  

студентами, окончившими курсъ, признаны некоторый раз- 
сматривавшими ихъ преподавателями отлично хорошими. 
Таковы сочиненія студентовъ : Юридическаго отдЄ лєнія  — 
Константина Самсонова, Ильи Логинова, Эммануила Бурк- 
гарда , Григорія Бечаснова, Камеральнаго отдЄлєнія — Мит­
рофана Пургшисевича, Евгеиія Лагоріо и Ильи Оеодосгу.

По случаю предпринятыхъ въ Лицейскомъ зданій пере- 
делокъ, для приспособленія онаго къ потребностямъ Уни­
верситета, переводные и выпускные экзамены были открыты 
въ Лицее съ 8-го Апреля и продолжались по 11-е Мая. Ис- 
пьітанія производились, на основаній правилъ, въ особо наз­
начавшихся изъ гг. преподавателей Комитетахъ. Его Превос­
ходительство, Г. Попечитель округа, Действительный Стат- 
скій Советники А. А. Арцимовичи присутствовали наиЄко- 
торыхъ экзаменахъ ; испыташя же въ Догматическомъ Бого- 
словіи, Ыравствениомъ Богословіи и Каноническомъ Праве 
происходили въ прпсутствіи Г. Ректора Херсонской Семи-

наріи Архимандрита веофплакта.
Изъ студентовъ, подвергавшихся въ этомъ году экза­

мену, преимущественно предъ другими выказали отличные 
успехи , при весьма хорошемъ поведеній, слЄдуіощіе:

1-го курса : Юридическаго отдЄлєнія : Василий Сергтьевд,

Анатолій Доісвб, Августъ Шапеллонъ.
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И-го курса Юридическаго отдгізленія: Александръ Вол­
кове, Иваиъ Табашникове, Михаилъ Бутеневе.

Ш -го кзфса: а) Юридическаго отдізленія : Аитоиъ При- 
луцкій, Михаилъ Гаккель, Николай КремепецкШ, Илья Логи­
нове, б) Камеральнаго отд'йленія — МитроФаиъ Пуришкевиче.

Пзлгііііеиія въ состав^ у*іаіі|ііхся.

Въ началі учебнаго 1 8 6 2 — 63 года принято въ Лицей 
изъ окопчившпхъ гимиазическій курсъ и выдержавшихъ 
вступительный экзаменъ на право поступленія въ вьісшія 
заведенія 32, именно: въ Юридическое отдізленіе 20., въ 
Математическое 9 и въ Камеральное 3.

Въ течете учебнаго 1862— 63 года выбыло студентовъ, 
до окоичанія курса 13, и умеръ 1, — студентъ II курса Ю ри- 
дпческаго отдізленія Семенъ Завадовскш, а за тгймъ, къ 
концу года представшихъ на испьітаиіе было 105, именно: 
въ Юридическомъ отдізленіи 70, математическомъ 11 и Ка- 
меральномъ 24.

По окончаніи въ семъ году полнаго курса наукъ, на 
основаній произведеииаго выпускпаго экзамена, удостоены 
полученія аттестатовъ сліздующіе студенты IIIкурса: Ю ри­
дическаго отдізленія: Аптопъ Прилуцкгй, Михаилъ Гаккель, 
Николай КремепецкШ, Илья Логинове, Александръ Чикарев ■ 
спій) Ъасшлш Станилевиче, Владим1ръ Мищенко, Константинъ 
Самсонове, Михаилъ Кохно-Кутовой, Константинъ Теуте, 
Григорій Бечаснове, Эммануилъ Буркгарте; Физико-Матема- 
тпческаго отдг!зленія: Петръ Воско, Иваиъ Качулкове, Федоръ 
Деллавосе ; Камеральнаго отдгІзленія: МитроФанъ Пуришке-

91

виче, Левъ Лысаковскгй, Владиславъ Лишовскт , Николай 
Щербакове, Михаилъ Аверьянове, Вацлавъ Верницкгй, Павелъ 
Истомине, Николай Павловскт, Илья веодосгу , Павелъ Рам- 
яо, Евгешй Лагорго, Евгешй ПогорэюельскШ, Карлъ Бруне и 
Степанъ Гординскгй.

ВслФдств1е произведенныхъ пспыташй удостоены пе­
ревода въ слФдуюшде к у р сы :

Изъ перваго курса во второй, aJ по Юридическому от­
даленно : Василий Сергееве, АнатолШ Доксе, Августъ Шапел- 
лоне, Павелъ Яковъ Шостаке, Василий Маляревскш,
Владим1ръ Карпове, Ал^снвдря^ (Донцове, Александръ Тряс-

\ 4 ч> д
цовскгй, Алексей Ш лякове, Иванъ По ливре, Николай Груд- 
зинскш, Павелъ Завадскгй, Иванъ Мельникове, Яковъ Таубере, 
и Самуилъ Исаковиче; б ) ^  физико-математическому отда­
ленно — Василш Энгестреме,^в) пол&мёральному отдаленно: 
Карлъ Лысаковскгй, Илья Чубовскт.

Изъ втораго въ третий к у р съ : а) по Юридическому от- 
дфлешю: Александръ Волкове, Иванъ Табашникове, Ми­
хаилъ Бутеневе, Федоръ Иванове, Владиславъ Невенгловскгй, 
Николай Мандро, Сергей Знаменскгй, Николай Костенскгй, 
Викторъ Крынцове, МитроФанъ Радгонове, Леонидъ Мгтакове, 
Владшйръ Вгщгевскгй, Александръ Шойгухе —  б) по Физико- 
математическому отд'Ьлешю: Николай Козакове и в ) по Каме­
ральному отдаленно : Bлaдимipъ Агиике, Людовикъ Бруне, 
Петръ Красильникове и Владим1ръ Михайловские

Заключая нашъ отчетъ и благодаря Васъ, мм. гг., иск­
ренно за посйщеше нашего скромиаго торжества, мы можемъ 
смФло сказать, что д'йлали свое д!зло по доброй совести и
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не наша только вина, что результаты нашей деятельности 
не такъ богаты, какъ бы того следовало ожидать отъ выс- 
шаго учебнаго заведешя, каковъ нашъ Лицей. Преобразуется 
онъ въ Университетъ, —  тогда и результаты, по всей веро­
ятности, будутъ иные.
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