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Du.s eben erschienene Heft des Archiv fir Anatomie,
Physiologie etc. von Reichert und du Bois Re ymond ')
enthélt einen gegen mich gerichteten Aufsatz des Herrn
Prof. Leuckart, unter dem Titel: »Zur Entwicke-
lungsgeschichte der Ascaris nigrovenosa. Zu-
gleich eine Erwiderung gegen Herrn Candidat
Mecznikow«. — Der Verfasser des eben erwihnten
Aufsatzes strebt meine frither gemachten®) Anspriiche an
die Entdeckung der merkwiirdigen Entwicklung von As-
caris nigrovenosa zu widerlegen, resp. sein volles »HEi-
genthumsrecht« an dieselbe festzustellen. —

Da eine solche Polemik den strengen wissenschaft-
lichen Boden unbedingt verlieren muss, so halte ich es
nicht fiir passend, dieselbe in einer rein wissenschaftlichen
Zeitschrift weiter fithven zu wollen. Ich halte vielmehr

fiir zweckmissig, die wissenschaftliche Seite von der po-

lemischen — mehr personlichen — zu trenmen, resp. der
letzteren einen Platz in hbesonderen Broschiiren zuzu-

weisen

Ich will im Folgenden die ganze Sache moglichst
kategorisch und kurz behandeln und dabei ausschliesslich
eine thatsiichliche historische Entwicklung ausemander-

1) Jahrgang 1865. Heft VI. 8. G41.
9) In demselben Jahrgange desselben Archivs. Heft IV. 5. 409
und Taf. X.
i
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setzen. Das scheint mir die einzige Moglichkeit die im-
mer verwickelten polemischen Fragen ins rechte Licht
zu setzen und dadurch der richtig’urtheilenden Geschichte
der Wissenschaft feste Anhaltspunkte zu liefern.

Ich hitte sehr gerne gewiinscht mit meinem Gegner
i diesem Punkte iibereinstimmen zu konnen . e

Bevor ich aber zmn der Hauptsache iibergehe, halte
ich fiir nothig mit ein Paar Worten die fritheren Schrif-
ten iiber den ums jetzt interessirenden Gegenstand von
Leuckart und mir gedenken.

Es war eine kleine Mittheilung vom Prof. Leuckart?)
in welcher zuerst die wichtigsten Ziige der Entwicklung
von Ascaris nigrovenosa von ihm auseinandergesetzt
wurden. Dabei stand gelegentlich auch folgendes : »Ich habe
die Mehrzahl derselben (»meiner Beobachtungen«) withrend
des verflossenen Wintersemesters angestellt und mich dabei
fast iiberall der Beihiilfe und Theilnahme des Herrn Cand.
Mecznikow, der zu seiner weiteren zoologischen Aus-
bildung gegenwiirtig auf meinem Laboratorium arbeitet,

zu erfreuen gehabt¢. (a. a. 0. S. 221).

Indem ich unter den Bezeichnungen »Beihiilfe« und
»Theilnahme« keineswegs eine Anerkennung meiner
activen, selbstiindigen Untersuchungen finden konnte,
so habe ich (noch durch andere, weiter zu erdrternde
Momente unterstiitzt) fiir nothig gehalten, meine Rechte
an die Entdeckung von zwei geschlechtlichen Generatio-
nen bei Ascaris nigrovenosa zu wahren, was ich in
einem besonderen Zusatze zu meinem Aufsatze: »Ueber
die Entwicklung von Ascaris nigr.« (a. a. 0.) ge-
than habe.

Ehe aber dieser Aufsatz der Oeffentlichkeit iiberge-
ben wurde, erschienen einige Bemerkungen vom Prof.

1) Helminthologische Experimentaluntersuchungen. 4. Reihe in
den Nachrichten von der Kon. Gesellsch, der Wiss. und der Univ.
zu G ottingen. 1865. Nr. 8 8. 219.
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Leuckartiiber den uns jetzt interessirenden Gegenstand.—
Da aber diese Bemerkungen uns emen Beitrag zur dis-
cutirenden Frage liefern, so will ich sie hier kurz an-
fithren.

Auf der 31. Seite seines Jahresherichtes fiir das Jahr
1863 1), sagt Herr Leuckart folgendes:

»Zu seinem grossesten Erstaunen hat er (d.
h. Herr Leuckart) sich sogar davon iiberzeugen
miissen, dass einzelne dieser rhabditisartigen Abkomm-
linge entozootischer Nematoden im freien Zustande zur
Geschlechtsreife gelangen und auf geschlechtlichem
Wege eine Nachkommenschaft erzeugen, die, von ihren
Aecltern verschieden, offenbar dazu bestimmt ist, wieder
zu dem parasitischen Leben zuriickzukehrene¢. —

Einige Seiten weiter (S. 38) sagt Herr Leuckart
gelegentlich, dass er die Lebensgeschichte von Ascaris
nigrov. »in Gemeinschaft mit Herrn Mecznikow
geﬁaucr verfolgt hatc.

Es ist leicht einzusehen, dass die beiden angefiihrten
Stellen sich gegenseitig widersprechen, was wohl dazu
bestimmt sein konnte, um sie spiiter fiir verschiedene
Zwecke anwendbar zu machen.

In seinem spiter erschienenen Aufsatze : »Helmintho-
logische Mittheilungen«?) beschrinkt Herr Leuckart
die Anerkennung meiner noch dadurch, dass er memer
»Theilnahme« nur bei Gelegenheit der Ascaris nigr.
Erwihnung thut. Die Stelle lautet folgendermaassen:
»Bei den Untersuchungen iiber die Lebensge-
schichte des Asc. nigr. erfreute ich mich mehrfach
der Theilnahme des Herrn Elias Mecznikow, der auch
sonst meinen Beobachtungen und Experimenten iiber Ne-
matoden ein reges Interesse geschenkt hat.« (a. a.
0. Anm. z 9. 219)

1) Archiy fiir Naturgesc hichte. 1865. Bd. II.
9) Archiv fiir Heillkunde , herausg. von Beneke und Vogel.
Bd. IL S. 159.
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In dem Zusatze zu meinem oben angefithrten Auf-
<atze habe ich besonders das Folgende anseinandergesetzt:
»Die wichtigste von allen in der citirten Abhandlung von
Prof. Leuckart berichteten Thatsachen ist ganz zweifel-
los die eigenthiimliche Entwickelung von Ascaris nigr.,
welehe von mir allein wihrend der Herbstferien,
als Prof Leuckart in seinem Laboratorium noch
nicht arbeitete, entdeckt wurde.« (a. a. O.S.419).

Auf diese Stelle bezieht sich hauptsichlich die Hr-
widerung des Herrn Prof. Lieuckart, deren niihere
Analyse die Aufgabe dieses Schriftchens darstellt.

Um aber das ganze iibersichtlicher zu machen, halte
ich fiir nothig alle darauf beziehenden Stellen der Leu-
ckart’s Erwiderung im Folgenden punctweise anzufiihren.

1. »Bs lige dem Herrn Mecznikow, so dusserte er
namentlich, daran, sich in der Helminthologie auszubil-
den, und wo mdglich, unter meiner Leitung Beobachtun-
gen iiber die Entwicklungsgeschichte der Nematoden zu
machen. Bis jetzt sei er auf diesem Gebiete noch durch-
aus unerfahren, so dass er nicht kaum einmal wisse, wie
ein helminthologisches Experiment iiberhaupt anzustellen
sel. (S. 042).

2. »Die Aufopferung eines Lehrers kann unmoglich
so weit gehen, dem Schiiler, der zunfichst nur zu semer
eigenen Weiterbildung an den Untersuchungen desselben
theilnehmen darf, alles das zu iberlassen, was ihm dabel
der Zufall vielleicht frither, als dem Lehrer selbst,
vor Augen fihrt.« (643).

3. »Herr Mecznikow erfuhr (vom Herrn Prof.
Leuckart) u. A., dass es Nematoden geben, die ihren
Jugendzustand unter Form emer Rhabditts im Freien
verbriichten, die friissen und wiichsen; ja noch mehr —
er horte mich schon damals die Vermuthung
jussern, dasg einzelne Formen in diesem Ziu-
stande moglicher Weise zur G eschlechtsreife

1) In Nachrichten der Gottinger Gesellschaft.
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kimen. JIch hiitte mir vorgenommen, so fugte
ich hinzu, diese Vermuthung selbst darch neue und er-
weiterte Experimente zur Priifung zu bringen (644).

4. sWolle Herr Mecznikow einstweilen allein
die Untersuchungen beginnen, so solle er sich

sunichst an die Froschnematoden Ascaris migr. und

Asc. acum. halten und die aus dem Mutterleibe und
dem Darmkanal der Werthe entnommen Embryonen auf
verschiedene Weise, in Wasser, feuchter Luft und Exrde
zu cultiviren versuchen.» (645). —

Btwas weiter: «So wurden die Experimente von
mir anceordnet und so wurden sie von Herrn Mecz-

nikow ausgefiithrt.

L.

(Gegen alle vier angefithrten Punkte lasse ich die ob-
jective Darstellung der Geschichte meiner Untersuchun-
gen folgen. — Wennich nicht die Richtigkeit
jeder einzelnen hier mitzutheilenden Thatsachen
gerichtlich zu beweisen vermag, SO stiitze ich die Wahr-
heit der von mirgesagten mit meinem Fhrenworte.

=)

Als ich von Helgoland nach Giessen kam, sagte
¢ch dem Herrn Prof. Leucka rt, dass ich dort sehr viele
Beobachtungen iiber die freien Nematoden angestellt habe
und mich von einer so auffallenden Higenthiimlichlkeit
dieser Thiere iiberzeugte, dass ich sie am besten von den
echten Wiirmern ganz abtrennen mochte. (Die Ueber-
zeugung, welche ich auch jetzt vollkommen hege). Ich
fiigte aber hinzu (und es war die Hauptsache), dass, um
“her die Nematoden richtig urtheilen zu konnen , man
eine vollstindige Binsicht in die Anatomie und Entwicke-
lungsgeschichte dieser Thiere gewinnen muss. Dieses
hiitte ich sehr gerne unter der Leitung des Herrn Prof.
Leuckart vorgenommen. — Nachdem Herr Leuckart
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seine volle Bewilligung mir gab, bat ich ihn mich gele-
gentlich auch in andern Zweigen der Helminthologie un-
terrichten zu wollen. Ich sagte ihm, dass ich schon
frither mit diesen Sachen mich beschiaftigte und
auch einige (freilich misgliickte) Experimente
itber die Cestoden anstellte; ich zeigte ihm auch
spiter einige meiner fritheren Zeichnungen iber Para-
siten.

In Betreff der Nematoden sagte Herr Prof. Leuckart
(in Gegenwart des Herrn Dr. Greef aus Bonn), dass es
solche gibe, deren Jugendzustinde die freie Lebensweise
fihrten. HEtwas spiiter, kurz nach dem Schlusse der Na-
turforscherversammlung, #usserte Herr Prof. Lenckart
(und dabei war Herr Dr. Eichwald aus Petersburg an-
wesend) etwa folgendes: «Ieh habe sogar einmal ge-
dacht, dass die Jugendformen der Nematoden im
Freien einer geschlechtlichen Entwickelung ge-
langen; dies beruhte aber, wie ich spéter nach-
wies, auf einem I[rrthum.»

Herr Prof. Leuckart gab mir zur Untersuchung

zundchst Trichinen und Finnen. Als ich mit diesen aber .

fertig war, dann sagte mir mein Lehrer, dass ich alle
parasitischen Nematoden untersuchen und die geschlechts-
reifen Weibchen zwischen zwei Objecttagern in dic Feucht-
kammer hinsetzen sollte. Dabei hat er mir immer ge-
sagt: «Hs kommen bei diesen Thieren wunderbare Ge-

schichten vor.» Von Thatsachen erfuhrich von Herrn L.
aber nur das, dass die jungen Larven von Dochmius
trigonocephalus einen Rhabdisartigen Oesophagas be-
sitzen und im Freien fressen und wachsen. — (Die Prio-
ritiit des Herrn Leuckart an dieser Entdeckung habe
ich in memem fritheren Aufsatze hervorgehoben).

Ich ging zur Arbeit in der Ferienzeit, als Herr Prof.
Leuckart in seinem Laboratorium noch nicht arbeitete.
Er gab mir die Permission auch die von ihm angestellten
Terravien mit Eiern von Agcaris lumbricoides und
die Eier von Asec. lumbr., Ascaris marginata und
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mystax, auch die von Trichocephalus dispar enthal-
tenden Pridparate in der Feuchtkammer fortwihrend anzu-
sehen und die Berichte meiner Beobachtungen ihm bald
mitzutheilen. —

Nach der Vorschrift meines Lehrers, untersuchte ich
alle verschiedensten Nematoden und legte die Weibchen,
resp. die Hier in die Feuchtkammer. [ch erinnere mich
in den Zeiten u. A. Strongilus filaria, Strong. retortaefor-
mis, Trisomomnm untersucht zu haben.

Bald aber bemerkte ich, dass alle meine Versuche
fehl schlugen: die Embryonen schliipften nicht aus, die
lebendig ceborenen Larven entwickelten sich nicht weiter.
[ch kam deshalb zur Ueberzeugung, dass es die unnatiir-
lichen Bedingungen der Behandlung waren, welche das
Missolick aller Vevsuchen hervorriefen. Deshalb habe
ich daran gedacht, ein passenderes Untersuchungsthier
s finden und auf das Studium seiner parasitischen Nema-
toden mich zu concentriren. So kam ich dazu, die
Frische, resp. ihre Parasiten zu untersuchen. Ich
henutzte die Gelegenheit mit dem Herrn Conservator des
zoologischen Museums und dem Universititsdiener einen
Nachmittag auf den Fang der braunen Frische zu gehen,
am alle in der Fanggrube lebenden Thierarten (Insec-
ten, Schnecken u. A.) zu holen und diese einer sorgfil-
tigen Untersuchung nach jungen Nematoden zu unter-
werfen.

Den folgenden Morgen, (es war am 22. October) ging
‘ch an die Arbeit. In jedem Frosche fand ich eine grosse
Menge von A scaris nigroyenosa mit reifen Jungen und
Ascarig acuminata ebenfalls mit re ifer Brut. Schon
die erste Untersuchung ergab mir das Resultat, dass die
Larvenformen beider Ascariden mit emem zwiefach erwei-
terten Oesuphagus, also genau so W ie die des Dochmius

: :
trigonoc., versechen waren. — Denselben Tag habe 1_1.]1
auch cefunden, dass die Larven beider Nematoden sich
frei im Mastdarme des Frosches befanden und dass die
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Larven von Asc. acuminata besonders durch eine schwarze
Firbung von denen der Asc. nigrovenoza sich unter-
scheiden. (In meinem Notizbuche stehen auch unter
dem angefiihrten Datum, die Abbildungen und Messungen
der ersten von mir gesehenen Exewmplare der Ascariden-
larven).

Denselben Nachmittag ging ich zu Prof. Leuckart
und theilte ihm die Resultate meiner eben ausgefiihrten
Beobachtungen mit, sowie die feste Absicht lingere Zeit
mich bloss mit der Untersuchung der Froschnematoden
zu beschiftigen. Ich bemerkte auch, dass ich in allen von
mir in der Fanggrube gesammelten Inseckten und Schne-

cken keine Nematoden finden konnte, welche man fiir-

Jugendzustiinde unserer Ascariden halten diirfte. Gleich-
zeitig berichtete ich meinem, Liehrer, dass ich schon meh-
vere Priparaten mit Ascaridenlarven und ein kleines
Aquarium mit Aeschna und Limax angestellt hatte.

Schon am 24. October fand ich alle in die Feucht-
kammer eingeschlossenen Larven ausnahmslos todt. Im
den aus dem Aguarium herausgenommenen Thieren habe
ich nicht eine Spur von eingewanderten Nematoden ge-
funden. — Ich wiederholte die Versuche noch einmal, in-
dem ich eine grossere Quantitit von Larven des Asearis
nigre.!) in die Feuchtkammer und Aquarium einsetzte.
Die Resultate waren aber ebenso negativ.

Den 26. October (soviel ich mich erinnere) ging ich
Nachmittag wieder zu Herrn Prof. Leuckart, theilte ibm
das traurige Ergebniss meiner mehrmaligen Versuche mit
und bat ihn, mir einen Rath fiir weitere V ersuche zu geben.
Prof. Leuckart sagte mir etwa folgendes: «Nehmen Sie
hundert Frosche und legen sie alle ausgeschliipften,
im Mastdarme des Frosches befindenden Ascarislarven in

1) Die weitere Entwickelung von Asc. acuminata konnte ich
damals nicht weiter untersuchen, da es mir an Material vollstandig
fehlte: Ase. acum. kommt bekanntlich viel seltener als Asec. nigro-
Venosa, vor.

-~
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ein besonderes Aquarium. In dieses miissen sie moglichst
verschiedene Schnecken und Imsecktenlarven einsetzen.»
__ Tch konnte aber diesem Rathe nicht folgen. Hs waren
im Gauzen vielleicht nur 15 bis 20 Frosche m Vorrathe
and von diesen mussten noch einige fiir die Vorlesungs-
demonstrationen des Herrn Frof. Leuckart aufbewahrt
werden (so sagte es mir wenigstens der Conservator dgs
zoologischen Museums, Herr Zinser). Es blieb mir ibrig
entweder die Versuche vollstindig abzuschliessen; oder
irgend eine andere Methode anzuwenden , um nicht so
viole Frosche zu verbrauchen. — Als ich in dieser Ver-
legenheit am 28. October meine frilher hergestellten Pré-
parate ansah, bemerkte ich zugleich, dass aue a|1);_5'}'5t.¢31'-
benen Ascarislarven von einer Menge wasserhaltigen Vacuo-
len durchsetzt waren — ein Umstand, der mir dafiir zu
sprechen schien, dass es die Diffusionswirkung des Was-
Sél's war, die unsere Larven zum baldigen :\b&étt‘.]‘]li-“ll
brachte. Als einen festen Beweis dafiir diente mir ein
fiir die Untersuchung aufbewahrtes Priiparat mit Ascar'm-
Jarven. Hs waren 8 oder 10 junge Larven, welche ich
mit einem gewohnlichen Deckgliischen bedeckt auf (Ih)m
Objecttriger die niedrige Fenchtkammer den. vorigen
Nachmittag eingeschlossen habe. 1 Da aber dw. 1m.:hlt.
ganz zweckmissig eingerichtete l*mu-htkmnp%ur le_’.'ﬂl%l(}l
schwach wirkte, so geschah es, dass d as \'\ asser von
meinem Priparate schon bis zur Hn.lt'f'e verdnn-
stet war. Als ich nun dieses so erhaltene l’mp‘d.r;}t unter
das Mikroskop brachte, A war ich voll Freude, fast alle
eingelegten Larven, nicht nur 1m Lieben %u"sehen, som-
dern besonders ihre nicht unbedeutende (_‘f'l‘t_’lSSt‘.-]I?illIlEl:th@.-
su bemerken. Um nun die weitere Eutw'}r:kclunf__}; d_m?er
Larven zu verfolgen, habe ich anstatt W asser (wie ich
es frither wohl gethan hatte) eine Ausserst gr)l:mge Quan-
titit feuchter Exde hinzugefiigt — ﬁn‘u. Iol;_‘_ce:u'le.rnt
Morgen, sah ich alle Ascarislarven (is"m \\"8.-1‘.[.‘1} ]Lt/l
mn de} Sechszahl vorhanden) schon deutlich ausgebil-
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dete Geschlechtsorgane (Penis bei einem Exemplare,
Bierstocke bei anderen) besitzen. Es war am 29.
October.

Tch konnte nicht umhin, dieses Resultat dem Herrn
Prof. Leuckart augenblicklich mitzutheilen, was ich
auch dadurch gethan habe, dass ich ihn bat in das Mu-
seum zu kommen, und mein Priparat anzusehen. — Herr
Leukart that es, wie ‘auch sonst, sehr gerne, da er aber
dasselbe Priparat frither nicht gesehen hatte, so konnte
er auch nicht sich ganz unbedingt von der Richtigkeit
meiner Entdeckung iiberzeugen. — Zuniichst lag nur die
Aufgabe darin, den Versuch jetzt im grdsseren Maas-
stabe zu wiederholen. — Dazu habe ich an demselben
Tage (29. October) die Larven aus drei Froschen heraus-
genommen und in zwei mit feuchter Hrde (diese war
von mir aber vorher mit dem Simplex untersucht, um sich
von der Abwesenheit jeglicher Nematoden zu iiberzeugen)
angefiillten Uhrglischen ‘hingelegt.

Den nichstfolgenden Tag (30. October, Sonntag),
fand ich schom, dass die fritheren mit Geeschlechtsorganen
versehenen Larven-Weibchen jezt mit ganz reifen und
sogar mit einigen schon zur Embryonalanlagen entwi-
ckelten Eiern versehen waren. — Da aber Herr Prof.
Leuckart an diesem Tage mach Marburg abgereist
war, so konnte ich ihm dieses Resultat nicht sobald mit-
theilen.

Am Morgen des 31. October, bei der Untersuchung
der in Uhrglisern eingeschlossenen Larven, fand ich,
dass mehrere von ihmen sich schon gehidutet hatten und
dass man jezt unter ihnen zweierlei Formen unterscheiden
konnte: erstens kurzschwinzige, zweitens langschwinzige
Larven. Gleichzeitig habe ich auch die bei beiden For-
men verschiedene Bildung der Geschlechtsorgane wahrge-
nommen und in meinem Notizbuche abgebildet. — HErst
den Nachmittig desselben Tages kam Herr Prof. Leu-
ckart in das Museum, wo ich ithm meine Priiparate zeigte,

13

welche jeden Zweifel von der Richtigkeit der von mir
frither gesehenen Thatsachen beseitigten. — Nachdem
Herr Prof. Leuckart dieselben angesehien hatte, sagte
er zu mir: »lch habe eine solche Entwickelung schon
frither beim Dochmius beobachtet« ') und er zeigte mir
dabei eine alte Zeichnung, auf der ein reifes Weibchen,
was wohl zur Diplogaster longicauda Claus ge-
hiorte, abgebildet war; dic Ugbergiinge von den d#chten
Dochmiuslarven bis zu dieser Diplogasterform standen
aber nicht anf der Tafel. — Ich habe dem Herrn Prof.
Leuckart nur folgendes geantwortet: »Hs thut mir
Leid, dass Sie mir es friher nicht gesagt und gezeigt
haben. Uebrigens ist es sehr interessant und, wenn Sie
mir es erlauben, so werde ich auch Dochmius nach der
Entwickelung untersuchen«. (Dies geschah auch spiter,
aber wie es Herr Prof. Leuckart selbst gefunden hat,
spielt die reife Diplogasterform gar keine Rolle m dem
Entwickelungskreise von Dochmius.)

Am 1. November fand ich schon in meinen Uhrgli-
sern Larven mit vollstindig ausgebildeten ménnlichen und
weiblichen Genitalien. Die Untersuchung ging jezt fort-
wihrend weiter. — Den 1. oder 2. November kam auch
Herr Prof. Leuckart in das Museum und hat die Ent-
wickelungsgeschichte yon Ase. nigr. seit dieser Zeit mit
mir gemeinschaftlich untersucht. Da ich aber jeden Tag
die Beobachtungen friiher anfing, so kam es, dass die
weiteren Stadien zuerst von mir gesehen und bestimmt,
and dass erst die nihere Untersuchung vom Prof. Lieu-
ckart mit mir unternommen wurde.

Soviel iber die Geschichte der betreffenden Ent-
deckung. Mehr kann ich Nichts hinzufiigen.

IT.
Jezt gleich nun weiter, zur Besprechung der Bedin-
gungen, unter welchen die gefundenen Thatsachen zur

1) Ich bitte nur diese Stelle mit der anderen, aul der achten

Seite dieses Schriftchens angefiihrten zu vergleichen.
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Oeffentlichkeit gebracht wurden. Hier wie auch sonst
werde ich mich ausschliesslich auf die in ihver histori-
schen Entwickelung dargestellten Thatsachen stiitzen.

Nachdem die Hauptziige der Entwickelung von Ascaris
nigrovenosa von mir festgestellt wurden, schlug Herr Prof.
Leuckart mir vor, auch die anderen parastischen und
freilebenden Nematoden nach der Entwickelung mit ihm
gemeinschaftlich zu bearbeiten. — Ich nahm diesen
Vorschlag sehr gerne an, und begann eine Reihe von
Untersuchungen, an denen der Antheil des Herrn Prof.
Leuckart so gross war, dass ich niemals daran denken
konnte, sie als mein eigenes Eigenthum in Anspruch zu
nehmen.

Nur einige Beispiele machten davon Ausnahmen,
und auf die Besprechung dieser verweise ich auf den
nichsten Abschnitt dieses Schriftchens.

Wenn ich aber auch kein Eigenthumsrecht auf un-
sere gemeinschaftlich gewonnenen Resultate beanspruche,
so kamnm ich durchaus nicht dem Herrn Leuckart bei-
stimmen, welcher mir nur »ein reges Interessec
(a. a. 0.), das ich seinen Beobachtungen schenkte,
zuschreibt. — Vom November bis Januar 1865 habe ich
alles Material, was uns von Nematoden vorlag, fortwih-
vend untersucht. — Aus dieser Zeit rithrt aber auch eine
Untersuchung iiber Ascaris nigrovenosa, deren Kigen-
thumsrecht wohl dem Herrn Prof. Leuckart zugeschrie-
ben werden soll. Es ist nimlich die Beobachtung, dass
die aus dem Mutterleibe herausgenommenen Ascaris-
larven zur geschlechtlichen Reife gelangen, wihrend ich
nur mit solchen Larven experimentirte, welche schon vor-
her ausgeschliipft sich in dem Mastdarme des Frosches
befanden. Dass aber diese ganz zweifellos zu Ascaris
nigrovenosa gehorten, dafiir spricht nicht nur die absolute
Identitit dieser Larven mit dem aus dem Mutterleibe

herausgenommenen, sondern auch der Umstand, dass im
Mastdarme des Frosches, neben schon ausgeschliipften

1

Ascarislarven noch solche befanden, die in ihren Ei-
hiillen eingeschlossen waren.

Nachdem schon eine bedeutende Menge Resultate yor-

lagen, schlug ich dem Herrr Lenckart vor eine Mitthei-
lung dariiber zu publiciren: ich hatte dabei besonders die
Entwickelung von Ascaris nigrovenosa im “Auge.
Herr Prof. Leuckart erwiderte aber und sagte, es wire
viel besser so lange abzuwarten, bis der ganze Ent-
wickelungskreis dieser Nematode durchforscht
wird. Dasselbe wiederholte mir Herr Leuckart seit-
dem moch mehr als ein Mal. — So war es auch bei einer
(felegenheit, als ich mich mit Herrn Prof. Leuckart
u. A. iiber Nematoden unterhielt. Es war im Januar
865. — Professor Leuckart #Ausserte sich dabei, er
wolle die gemeinschaftlich von uns erhaltenen Resultate
fiir sein Parasitenbuch verwenden mit der Amner-
kennung desjenigen, was mir besonders zuge-
hort. BEr figte auch hinzu, dass er mit mir unter un-
serer Beider Namen einen grossen Aufsaz iiber
die Bntwickelungsgeschichte der Nematoden fiir
eine russische Medicinische Zeitschrift niederschreiben
wollte (ich sollte es ins Russische iibersetzen).

Vom Januar bis Anfang Mirz war meme Zeit yon
verschiedenen Beschiftizungen (namentlich iiber die Ent-
wickelung der Insecten) so viel 1m Anspruch genommen,
dass ich nur selten Gelegenheit fand, etwas iiber Nema-
toden arbeiten zu kounen. Herr Prof. Leuckart, der
:m Janmar ebenfalls Insecten (Cecidomyen) untersuchte,
hat bis Anfang Mirz, so viel ich mich ermnere, nur That-
sachen iiber die Entwickelung von Dochmius herausge-
bracht. — Die Entwickelung von Ascaris nigrovenosa
wurde wegen Mangels an Material nicht mehr untersucht.

Am fiinften Mirz, am Sonntag, kam ich, wie gewohn-
lich, in das zoologische Museum, und fand in einem alten
zum Wegwerfen bestimmten, vor lingerer Zeit mit
Cuculanuslarven besezten Aguarium, einen Cyclops,
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welcher nicht nur ganz junge Cuculanuslarven,
sondern auch andere viel weiter entwickelte
Larven enthielt; die lezteren hatten schon ihre cha-
raktoristische Mundbewaffnung und die Schwanzspitzen
gehabt.

Ich theilte diesen interessanten Fund dem Herrn
Prof. Lieuckart mit, und an demselben Tage reiste ich
meiner Gesundheit wegen in die Schweiz ab.

Als ich mach meiner Riikkehr nach (tessen (noch im
Miirz) Herrn Prof. Leuckar® gesprochen habe, sagte miy
dieser, dass er eine Mittheilung iiber die Fortpfanzung
der Cecidomyien an die Gottinger Gesellschaft abgesendet
habe; er sagte mir aber nicht, dass er gleich-
zeitig auch tiber Nematoden geschrieben hatte.
Dies erfubr ich von ihm nur bei eier spitern Gelegen-
heit erst im Mai, nach seiner Riiclkehr aus Nizza. Trotz-
dem wusste ich aber durchaus nicht was dieser Aufsatz
enthielt und in welcher Weise er zu meiner Person ge-
stellt war. — Dieses geschah erst Mitte Juni, als ich ganz
gufillig wihrend eines kurzen Verweilens in Heidelberg
von einem meiner Freunde horte, dass er den Aufsatz
von Leuckart schon im April gelesen hatte. Erst nach
meiner Riickkehr aus Heidelberg bekam ich von Herm
Leuckart zwei Separatabdriicke seimes bereits im April
erschienenen Aufsatzes.

Glanz iiberrascht von der Misshandlung, die mir Herr
Professor Leuckart in semem angefiibrten Aufsatze ge-
than hatte. wollte ich mit dem Verfasser selbst eine
miindliche Unterhaltung fiihren und gegen ihn meine Un-
sufriedenheit dussern. Um das aber in einer anstandigen,
hoflichen Weise zu thun, fing 1ch einmal mit etwa folgen-
den Worten an: »Sie haben, Herr Professor, einmal ge-
sagt, Qie wollten mit mir einen Aufsatz fir die Russische
medicimische Zeitschrift schreiben. Wenn es der Fall ist,
o wire es am besten gerade jezt zu thun, 1) indem die
Entwickelungsgeschichte von Ase. nigr. jezt beinahe bis
gum Ende gebracht ist, 2) indem ich meine Untersuchun-

-v'- A
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gen niichstens ganz abschliessen und an das Meer, nach
Neapel abreisen will.« Darauf antwortete mir Herr Prof.
Leuckart, der an seinem Arbeitstische sass, keine Silbe.
Um aber das Gesagte nicht u \hemerkbar bleiben zu lassen,
so fiigte ich noch Folgendes hinzu: »Ich weiss nicht, ob
Sie es wissen, dass jezt die russische medicinische Zeit-
schrift sich unter emer neuen Redaction befindet, und
dass es mamentlich Jakubowitsch ist, der deren Re-
dacteur geworden ist.«. ~— Da ich aber wieder kein Wort
vom Prof. Leuckart bekam, so schloss ich daraus, dass
er mit mir keine miindliche Discussion iitber den betrei-
fenden Gegenstand halten wollte.

Nur in Folge dicser beschloss ich mich gegen
meinen Lehrer, den ich jmmer so hochgeschiizt habe und
dessen grosste Bedeutung fiir die Wissenschaft ich immer
anerkenne, eine Entgegnung zu veroffentlichen.

Wenn ich aber bei der Gelegenheit die ganze histo-
rische Entwickelung nicht auseinandergesezt habe (wor-
“ber Herr Prof. Leuckart klagt), so geschah es haupt-
gichlich aus dem Grunde, dass ich es nicht als passend
fiir eine wissenschaftliche Zeitschrift halte.

Jetzt wenigstens glaube ich beanspruchen zu konnen

diese Liicke ausgefiillt zu haben.

I1T.

In den beiden vorigen Abschnitten dieses Schrift-
chens habe ich alles mitgetheilt, was zux richtigen Beur-
theilung der vorliegenden Frage beitragen konnte.

Jetzt muss ich aber eine andere Aufgabe zur Liosung
bringen. — Ich muss dasjenige zuriickweisen, Was Herr
Prof. Leuckart mir vorwirft. Ich will iibrigens nur
diejenigen Vorwiirfe einer Analyse unterwerfen, die irgend
welche Anspriiche an Thatsichlichkeit haben konnen.
BEs haben aber in dem angefithrten Aufsatze noch an-
dere mit wissenschaftlichen Dingen ganz unmesshare Kin-
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wiirfe Platz gefunden: diese miissen natiirlicherweise ganz
unberiicksichtigt bleiben.

Im Folgenden will ich auch alles betreffende nach
einzelnen Punkten anordnen.

1. »Ieh war es, und nicht Herr Mecznikow, der
den Plan zur Inficirung der Frosche fasste und die
Methode fiir die Ausfihrung der Experimente angab, so
wie ich es war, der nach dieser Methode unter Assistenz
meines Mitarbeiters experimentirte. Ich war es sogar —
so weit ich mich erinnere — der bei einer allerdings
gemeinschaftlichen Untersuchung, die erste junge Asca-
ris in der Lunge eines Versuchsthieres auffand.« (Leu-
ckart a. a. 0. S. 646).

Dies eben Angefithrte wird vom Herrn Leuckart
als Erwiderung gegen die folgende Stelle meines fritheren
Aufsatzes betrachtet: »Die letzten in der Froschlunge
durchlanfenen Entwicklungsstadien (Fig. 11) wurden von
mir allein beobachtet.« (a. a. O. S. 419).

Es 1st leicht einzusehen, dass die citirte Stelle Leu-
ckart’s Aufsatzes durchaus nicht auf meine passt. Herr
Leuckart behauptet, als ob er die erste Ascaris in
der Froschlunge gefunden hatte, wihrend ich ausdriick-
lich die »letzten in der Froschlunge durchlaunfe-
nen« Stadien im Auge hatte. — Und dass ich dabei
Recht hatte, kann ich auch thatsiichlich beweisen. Es
war ndmlich in der Anwesenheit des Herrn Prof. Wel-
cker im zoologischen Museum, als ich den ersten Fund
resp. ljntersuclu'mg der betreffenden Larvenstadien machte,
gevade in der Zeit, als Herr Leuckart von seinem Col-
legen in Anspruch genommen war. Als ein fernerer Be-
weis  kann ich besonders das hervorheben, dass Prof.
Leuckart alle Messungen und Bemerkungen iiber das
betreffende Stadium aus meinem in sein Notizbuch ab-
geschrieben hat.

2. Durch die Anmerkung zur Seite 647 seines Auf-
satzes, zwingt mich Herr Prof. Leuckart niheres in
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einige Dinge eingehen, was leider nur die gewiinschte
Kiirze der Behandlung stéren kann.

Prof. Leuckart sagt nun Folgendes: »Wenn ich
von Asc. nigrovenosa absehe, fir die ich auf die
oben stehenden Auseinandersetzungen verweise, weiss
ich in der T hat Nichts, was Herrn Mecznikow zu
dieser Behauptung veranlasst haben konnte, es miisste
denn der Fund der ersten jungen Cucullanus
A

lvclopen sein, der von demselben eines

W

in einem (
Sonntags, als ich auf dem Institute nicht arbeitete, ge-
macht wurde — jedoch zu einer Zeit, in der ich bereits
die Einwanderung der Embryonen in Agrio n-Larven
constatirt hatte, und in einem Aquarium, das von mir
zur Cucullam e s-Zucht hergerichtet war und auf meinem
Arbeitstische stand. — Auch mit Hiilfe des von Herrn
Mecznikow zur Ernirung seiner »vollkommen selbstin-
digen« Entdeckungen vorgeschlagenen Mittels — ich soll
namlich iiberall da, wo von einer solchen die Rede ist,
in meinen Mittheilungen »man« und nicht »ich gesetzt
haben — will es mirnicht gelingen, ein Mehreres
zu finden.«

Beginnen wir mit Cucullanus. — Am Smmti:-lg,
den 5. Mirz habe ich nicht nur den »ersten jungen Ca-
cullanus in einem Cyclopen« gefunden, sondern n
einem und demselben Cyclopsexemplare, die beiden ex-
tremen Stadien, welche dieCucullanen in diesen
Krebsen durchlaufen. Ich habe neben ganz jungen,
mit langem Schwanze versehen Larven auch einen so}.—
chen Cucullanus gefunden, der schon die Mundbewaff-
nung und Schwanzpapillen besass der also dasselbe Stu-
dilm: reprisentirte, was noch frither im Darmkanale des
Barsches beobachtet wurde. — Der von Leuckart her-
vorgehobene Fund einiger Cucullanus .Lur\'en in den
Agrionlarven hatte so wenig Bedeutung (da es nur ganz

junge Cucullanuslarven waren, die sich nichtweiter ent-
wickelten), dass er ihn selbst fiir einen zufilligen (mib
vollem Rechte) hielt und deshalb auch einem bekannten
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Fischziichter kleine Fischchen fir die Experimente mit
Cucullanus bestellte. — Herr Prof. Lieuckart hatte sich
mehr als Einmal sogar gedussert, dass alle in das Aqua-
rinm hingelegten Cucullanuslarven schon todt sein
miissten, 1in dem er keine mehr darin finden konnte;
er bat ja auch, soviel ich mich erinnere, den Inhalt des
Aquariums zum Wegwerfen bestimmt. Herr Leuckart
sprach auch niemals die Vermuthung aus, das die niede-
ren Krebse die Zwischentriger von Cucullanus sein
konnten. Der inficirte von mir gefundene Cyclops be-
fand sich auch ganz zufillig im betreffenden Aquarium.
Unter solchen Bedingungen fand ich zufallig die wich-
tigsten Momente der Cucnllanusentwickelung, welche spi-
ter, wihrend meiner Abwessenheit von Giessen, vom Herrn
Leunckart weiter verfolgt wurden.

Herr Prof. Leuckart hebt auch dem Umstand her-
vor, dass das Aquarium mit Cucullanen «auf seinem Ar-
beitstische stand.» — Dagegen habe ich allerdings Nichts
einzuwenden.

Herr Prof. Leuckart behauptet, er hitte Nichts
mehr gefunden, was ich fiir mich in Anspruch nehmen
konnte. Er hat aber wahrscheinlich vergessen, dass es
noch Ascaris acuminata war, deren Larven von mir
zuerst untersucht und geziichtet wurden, dass der Herr
Leuckart also die Rhabditis-Eigenthiimlichkeiten dieser
Larven zuerst durch mich erfahren hatte. Ich war es
auch, der die jingsten Ascaris acum. im Mastdarme des
Frosches auffand.

3. Jetzt muss ich noch zu einer Frage ithergehen,
welche Herr Leuckart, an die Nematodenfrage ankniipft.
Er macht mir nimlich den Vorwurf, ich hitte mich fiir
den Mitentdecker der Keimdriisen bei Cecidomycen ge-
aussert. Da._ich aber sehr vieles gegen den Vorwurf des
Herrn Leuckart zu sagen gezwungen bin, so will ich
die darauf beziehende Stelle seines Aufsatzes wortlich an-
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fithren. «Konnte es Herr Mecznikow begriinden, wenn
er sich in Briefen nach seiner Heimath als Mitentdeckter
der Keimdriisen der Cecidomyeunlarven benimmt. und als
solcher in russischen Schriften schon zu einer Zeit oe-

nannt wird, in der bei uns in Deutschland von meinen
iiberhaupt noch Nichts bekannt war.’»> (a. a. o. S. 649).

Herr Leunckart hat hier im Auge meinen in einer
russischen Zeitschrift ') abgedruckten und vom Herrn Alka-
demiker K. E. v. Bir angefiihrten ?) Brief an Herrn Prof.
Kessler, dem ich bei einer besonderen Gelegenheit die
Ergebunisse der Untersuchungen iiber Cccidom_\jcenkcim-
stocke mit folgenden Worten berichtete. «Wir, mit Lieu-
ckart, haben die Vermehrung der Cecidomycenlarven
nntersucht; beil ihnen haben sich Keimstocke
gefunden, die sich in einzelnen im Korper frei-
schwimmenden und mneue Larven bildenden Kammern
theilten.» Hier wurde gar nicht erwihnt, wem von uns
die Entdeckung einer oder der anderen Thatsache ge-
horte. Es geschah dadurch, dass die Keimstocke zu-
erst von Herrn Leuckart, der die jiingeren Larven
untersuchte, gesehen und nur vermuthungsweise
gedeutet wurden, wahrend ich, eine Stunde spa-
ter, bei einer alteren Larve die Theilung dieser
Organe zuerst beobachtet hatte. Dass ich es war,
der diesen Fund zuerst machte, kann jeder aus meinem
mit den entsprechenden Dato versehemen Notizbuche er-
sehen. — Hevr Prof. Leunckart selbst, dem ich meinem
Fund mittheilte und die von mir entworfene genaue Zeich-
nung vorlegte, hat an demselben Nachmittage (den 9. Ja-
nuar 1865), ohne mein betreffendes Priparat angesehen
zu haben da es schon mnach langer Untersuchung nicht
mehr brauchbar wurde, in seinem Vortrage die Anwe-
senheit der Keimstocke bei Cecidomya und ihre Thei-
lung in einzelnen Theilen erwihnte. Hs war aber

1) Der Naturalist, N 8. Fa
2) In Bulletin de I’Académie de St. Petersbourg. Tome IX,S.71
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diese Theilung, die den festen Stiitzpunkt fiir die Deu-
tung der Keimstiicke als solche lieferte. — Erst am fol-
genden Tage fand Herr Leuckart selbst eine Larve mit
den in Theilung begriffenen Keimstdcken.

Es war aber nicht die einzige Beobachtung, die ich
vor Lieuckart machte. Dazu gehéren manche anderen
wie z. B. der Fund vieler Stadien aus der Entwicklung
der Pseudowa, sowie die erste Beobachtung eines Entwi-
ckelungsstadium mit Blastoderm und Polzellen. — Vieles
war von mir zuerst beobachtet, fast Alles aber
vom Herrn Leuckart zusammengefasst, deshalb
habe ich niemals einen grossen Gewicht auf meine immer-
hin thitige Theilnahme gelegt. Um das zu beweisen, ver-
weise ich nur auf mein, in der Zeitschrift des russischen
Cultusministeriums abgedrucktes Bericht. (1865).

Um aber meine Theilnahme an den Untersuchungen
tiber Cecidomyien moch weiter zu charakterisiren, fiige
1ch noch folgendes Beispiel hinzu. Herr Leuckert, im
Zusatze zu seinem Aufsatze iiber Cecidomyia ), behauptet,
als Einwurf gegen Prof. Siebold (ohne meinen Namen
dabei anzufiihren), dass die alten Larven von den jungen
durch eine abweichende Kornelung der Bauchschienen
sich unterscheiden. Diese Behauptung habe ich dem
Herrn Prof. Leuckart mitgetheilt, ohne aber hin-
reichende Beweise dafiir geliefert zu haben; und sie be-
ruhte, wie ich spiter mit Bestimmtheit nachwies, auf
einem [yrthum.

Herr Prof. Leuckart macht mir ferner den Vor-
wurf (a. a. 0.), als ob mein Brief in russichsr Sprache
frither als sein deutscher Aufsatz, in die Welt kam. Da-
gegen spricht schon die Thatsache genug, dass der be-
treffende (achte) Nummer der russischen Zeitschrift erst
im Mai (des neuen Styles) erschien, withrend der Aufsatz
von Leuckart in Gottinger Nachrichten noch im
April vercffentlicht war.

1) Archiy fir Naturgeschichte. 1865. I. S. 286.
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